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Hvorfor skabte Stalin Israel?
Fra forfatteren
Alle, der på min anmodning læste manuskriptet til denne bog, og som jeg skylder værdifulde kommentarer, rådede mig til at komme med en anden titel: "Det er trods alt ikke helt korrekt. Stalin skabte ikke Israel. Dette var viljen hos flertallet af de stater, der var medlemmer af De Forenede Nationer."
Men jeg er sikker: Hvis ikke for Stalin, ville der næppe være opstået en jødisk stat i Palæstina. Og hans beslutning bestemte ikke kun skæbnen for det moderne Mellemøsten, men påvirkede også Sovjetunionens og USAs politiske historie.
Et bevis på dette synspunkt er hundredvis af afklassificerede dokumenter fra det russiske udenrigspolitiske arkiv. De er samlet i to tobindssamlinger. Den ene er "Sovjet-israelske relationer. 1941–1953" - udarbejdet af det russiske udenrigsministerium, den anden - "Mellemøstkonflikten. 1947–1956" - International Democracy Foundation.
Nu er det muligt at sammenligne forsvarsministeriets certifikater, krypterede telegrammer fra ambassadører, optagelser af samtaler med udenrigsministre, notater til centralkomiteen med erindringer fra politikere og diplomater, med øjenvidneberetninger og deltagere i disse dramatiske begivenheder. Og vi kan endelig besvare hovedspørgsmålet – hvorfor havde Stalin brug for Israel? Hvilke planer havde han for Mellemøsten? Hvorfor ændrede den sovjetiske linje i Mellemøsten sig så radikalt, og hvad bragte alt dette til vores land?
Dette er ikke en bog om Israel, det er en bog om sovjetisk politik i Mellemøsten.
Historie er noget ubehageligt, der skete for andre mennesker... Hvis du tænker sådan, vil du aldrig forstå, hvorfor vores seneste venner er arabere, i hvert fald nogle af dem, som de russiske specialtjenester rapporterede, sammen med tjetjenske militante, beslaglægger skoler og børn bliver dræbt i russiske byer.
 
Del et.
Zionister bliver venner af Moskva
 
Hvordan Ivan Mikhailovich Maisky stadig forblev ambassadør i England, var et mysterium. Og først og fremmest til beboeren i Folkets Kommissariat for Statssikkerhed, som havde mulighed for at stifte bekendtskab med ambassadørens profil. Beboeren, hvis pligter omfattede at holde øje med diplomaterne, må have undret sig mere end én gang: hvorfor tolererede kammerat Stalin denne Maisky i en så ansvarlig position?
Der var ingen tvivl om ambassadørens faglige kvaliteter – han kender England udmærket, taler flere fremmedsprog, er bredt uddannet, kender alle, der bestemmer britisk politik... Men spørgeskemaet! Hans politiske fortid!
Ikke alene var Ivan Maisky engang mensjevik, selvom dette er nok til at gå direkte til Kolyma under den otteoghalvtredsindstyvende artikel. Men dette er ikke det vigtigste: under borgerkrigen var han simpelthen på siden af det sovjetiske regimes fjender.
Maiskys rigtige navn er Lyakhovetsky. I løbet af ni hundrede og to blev han udvist fra Sankt Petersborg Universitet for at deltage i socialdemokratiske kredse og forvist til Sibirien. Han sluttede sig til mensjevikkerne og deltog i den første russiske revolution. I løbet af ni hundrede og seks blev han arresteret igen og igen deporteret til Sibirien. På ni hundrede og otte rejste han til udlandet.
Ivan Mikhailovich brugte sin tid i et fremmed land nyttigt. I det tolvte år dimitterede han fra Det Økonomiske Fakultet ved Universitetet i München. Så flyttede han til London. Her mødte han Maxim Maksimovich Litvinov, den fremtidige folkekommissær for udenrigsanliggender.
I London var Litvinov ansvarlig for partiets økonomiske anliggender. Han blev hendes kasserer, og en meget nærig én. Derefter tog han fat på en meget mere spændende, men også mere farlig forretning - at transportere våben til Rusland. Litvinovs gode holdning reddede Maiskys liv.
Efter revolutionen forblev Ivan Mikhailovich hos mensjevikkerne og blev valgt til centralkomiteen. Han deltog i det sidste forsøg på at bevare et demokratisk system i Rusland.
En række medlemmer af den grundlovgivende forsamling spredt af bolsjevikkerne samledes i Samara. Først var der kun fem af dem, for det meste deputerede fra Samara-provinsen, men de gjorde alt for at samle alle deputerede fra den konstituerende forsamling i byen og genoptage arbejdet i det eneste lovligt valgte magtorgan. Det lykkedes dem at levere omkring hundrede deputerede til Samara.
De antog, at bolsjevikernes styre enten ville føre til genoprettelse af monarkiet eller til den tyske besættelse af hele Rusland, og besluttede at etablere en ægte demokratisk, republikansk regering.
De dannede udvalget af medlemmer af den konstituerende forsamling, som gik over i historien som Samara Komuch.
I august 1918 ankom Maisky til Samara.
- Butiksvinduerne var fulde af alle slags varer, hvilket viste en skarp kontrast til det tomrum af varer, der gabte på det tidspunkt i Moskva-butikkerne. Hele billedet af byen havde en velkendt, velkendt, "gammel" karakter, endnu ikke forstyrret af den socialistiske revolutions varme ånde. Og dette kærtegnede ufrivilligt vores øjne, øjnene på modstanderne af det sovjetiske regime.
Vores humør nåede sit højeste punkt, da vi kom på markedet. Disse bjerge af hvidt brød, frit solgt i boder og på vogne, denne overflod af kød, dræbt fjerkræ, grøntsager, smør, svinefedt og alle mulige andre madglæder, forbløffede os fuldstændig. Efter Moskva virkede Samara-markedet som en slags eventyr fra Tusind og én nat. Desuden var fødevarepriserne relativt moderate."
Ivan Mikhailovich blev leder af arbejdsafdelingen (faktisk minister) i Samara-udvalget af medlemmer af den konstituerende forsamling.
Det mest fantastiske er, at Maisky slap af sted med det! I det enogtyvende år sluttede han sig til bolsjevikkerne efter at have vurderet virkeligheden. I den 22. satte vicefolkekommissær Litvinov ham til spidsen for presseafdelingen i Folkekommissariatet for Udenrigsanliggender.
I maj 1925 sendte Litvinov Maisky til London som rådgiver for det befuldmægtigede repræsentationskontor for pressespørgsmål. I sommeren 1927 afbrød England forholdet til Sovjetunionen, og diplomater måtte vende hjem. Maisky var rådgiver ved den befuldmægtigede mission i Japan i to år og befuldmægtiget repræsentant i Finland i yderligere tre år.
I oktober 32 ankom han igen til London i rollen som befuldmægtiget og forblev i denne post i mere end ti år. I 1941 gjorde Stalin ham til kandidatmedlem af partiets centralkomité.
Alle disse år blev Maisky kaldt befuldmægtiget repræsentant - denne stilling som den diplomatiske repræsentant for RSFSR blev etableret ved dekret fra Council of People's Commissars den 4. juni 1818. Ved et dekret fra Præsidiet for den øverste sovjet i USSR dateret den 9. maj 1941 blev rangen som "ekstraordinær og befuldmægtiget ambassadør" indført. Nu blev Maisky behandlet på samme måde som alle andre ambassadører akkrediteret i London.
 
Maisky og Weizmann
Og så kom en usædvanlig gæst til Ivan Mikhailovich Maisky den 3. februar 1941 - Chaim Weizmann. Generelt var han en verdensberømt kemiker. Men han henvendte sig til den sovjetiske ambassadør i en anden egenskab.
I 1920 blev Weizmann valgt til leder af Verdens Zionistiske Organisation.
Weizmann blev født i en lille by på grænsen til Hviderusland, Litauen og Polen som undersåt i det russiske imperium. Han glemte ikke det russiske sprog. Han fortalte gladeligt sovjetiske diplomater, hvordan han under Genova-konferencen i foråret toogtyve blev forvekslet med Lenin.
"Forleden," skrev Maisky til Moskva, "havde jeg en uventet gæst: den berømte leder af zionismen, doktor Weizmann. En høj, midaldrende, elegant klædt herre med bleggul hud og en stor skaldet plet... Han taler fremragende russisk, selvom han forlod Rusland for femogfyrre år siden.
Weizmann kom til denne sag: Palæstina har nu ingen steder at eksportere sine appelsiner; vil USSR tage dem i bytte for pelse? Pelse kunne godt sælges gennem jødiske firmaer i Amerika.
Jeg svarede Weiman, at jeg ikke kunne sige noget bestemt med det samme, men lovede at stille spørgsmål. Som en indledende sag bemærkede jeg dog, at palæstinensiske jøder ikke bør narre særlige forhåbninger: Som hovedregel importerer vi ikke frugt fra udlandet. Og sådan blev det. Moskva reagerede negativt på Weizmanns forslag, som jeg meddelte ham i dag i et brev.
Men i forbindelse med samtalen om appelsiner kom Weizmann ind på palæstinensiske forhold generelt. Desuden talte han om situationen og udsigterne for verdensjødedommen. Weizmann var ekstremt pessimistisk.
I alt er der ifølge hans beregninger nu omkring sytten millioner jøder i verden. Af disse er ti til elleve millioner i relativt acceptable forhold: i det mindste er de ikke truet af fysisk udryddelse. Det er jøder, der bor i USA, det britiske imperium og USSR...
»Det, jeg ikke kan tænke på uden rædsel, er skæbnen for de seks til syv millioner jøder, der bor i Central- og Sydøsteuropa: i Tyskland, Østrig, Tjekkoslovakiet, Balkan og især i Polen. Hvad vil der ske med dem? Hvor skal de hen?
Weizmann tog en dyb indånding og tilføjede:
"Hvis Tyskland vinder krigen, vil de alle simpelthen dø." Jeg tror dog ikke på Tysklands sejr. Men selvom England vinder krigen, hvad så?
Og så begyndte Weizmann at udtrykke sin frygt.
Briterne kan ikke lide jøder, især ikke de britiske koloniale administratorer. Det er især mærkbart i Palæstina, hvor der bor både jøder og arabere. De britiske "højkommissærer" foretrækker bestemt arabere frem for jøder.
En engelsk kolonialadministrator går normalt i skole i sådanne britiske besiddelser som Nigeria, Sudan og Rhodesia. Alt er enkelt, ukompliceret, roligt. Ingen alvorlige problemer og ingen klager fra de administrerede. Den engelske administrator kan lide dette og vænner sig til det. Og i Palæstina?
Her," fortsatte Weizmann og blev glad, "du kommer ikke langt med sådan et program." Der er store og komplekse problemer her. Ganske vist er de palæstinensiske arabere administratorens sædvanlige forsøgskaniner, men jøderne driver ham til fortvivlelse. De er utilfredse med alt, de rejser spørgsmål, de kræver svar, nogle gange svære svar. Administratoren begynder at blive sur...
Dette vender endelig administratoren mod jøderne, og han begynder at rose araberne. Det er det samme med dem! De vil ikke have noget og gider ikke noget...”
Maisky sendte til Moskva en detaljeret og følelsesladet (ikke typisk for en diplomat) rapport om samtalen.
Det er ikke overraskende, at den sovjetiske ambassadør havde de bedste minder fra Weizmanns besøg. Præsidenten for den zionistiske verdensorganisation gjorde et stærkt indtryk på sine samtalepartnere. Til en vis grad blev den jødiske stat født ud af Weizmanns medfødte evne til at overtale.
Det er almindeligt accepteret, at Israel blev skabt af vestlige magter efter Anden Verdenskrig. Til en vis grad kan dette betragtes som kompensation for de nazistiske mord på seks millioner jøder. Derudover blev mange vestlige politikere, troende kristne, styret af romantisk-religiøse ideer – jødernes tilbagevenden til Palæstina beskrevet i Bibelen skal finde sted. Indenrigspolitiske overvejelser kan heller ikke ignoreres – der var nok jødiske vælgere i USA til at påvirke udfaldet af præsidentvalget.
Under krigen blev der næsten intet skrevet om jødeudryddelsen. Og historier om koncentrationslejre blev opfattet som en for stor overdrivelse: Det kan ikke ske.
Da folk, der flygtede fra Nazityskland, i trediverne forsøgte at forklare amerikanske forretningsmænd, hvad der skete dér, forstod de ikke, hvad de ønskede af dem:
- Alt er fint i Tyskland. Gaderne er rene, gaderne er rolige. Lov og orden. Ingen strejker, ingen fagforeninger, som ikke er andet end ballade. Ingen agitatorer.
I 1943, da krigen var på sit højeste, blev en flygtning fra Tyskland opmærksom på Felix Frankfurter, medlem af USA's højesteret. Han ville fortælle en fremtrædende amerikaner om koncentrationslejrene og udryddelsen af jøderne. Efter at have lyttet til ham, rystede Frankfurter, der selv var jøde, skeptisk på hovedet:
- Jeg kan se, at du tror, at alt dette er sandt. Men jeg kan bare ikke tro det.
Selvfølgelig var den vestlige verden forfærdet i 1945, da omfanget af Hitlers forbrydelser blev kendt. Mange europæere og amerikanere sympatiserede oprigtigt og sympatiserede med jøderne, som efter Nazitysklands nederlag ikke vidste, hvor de skulle tage hen.
Europæiske jøder, tyske, polske, rumænske, kunne og ønskede ikke at vende tilbage til det sted, hvor de blev fordrevet fra og leve blandt dem, der dræbte deres slægtninge og venner, som sendte dem i koncentrationslejre og røvede deres hjem, som glædede sig over deres ulykke. ...
Men oprettelsen af en jødisk stat var ikke afhængig af den liberale offentligheds følelser. Palæstinas og palæstinensiske jøders skæbne blev afgjort af amerikanske og britiske politikere, hvoraf langt de fleste protesterede mod Israels fremkomst. Den jødiske stat ville ikke have dukket op, hvis ikke for Stalin...
 
Balfour-erklæringen
Måske begyndte hele denne historie med, at den 5. december 1916 blev David Lloyd George, en målrettet mand med et ry som en kæmper for retfærdighed, Storbritanniens premierminister, og den arvelige diplomat Lord Arthur James Balfour blev udenrigsminister. .
Balfour var en filosof af natur, en atlet, der elskede tennis og golf, og en meget barsk mand. Fra sin far arvede han en formue, der gjorde ham til en af de rigeste mænd i landet, fra hans mor, som kom fra en berømt aristokratisk familie, en tradition for tjeneste for imperiet. Kvinden, han var forelsket i, døde af tyfus. Han giftede sig aldrig; huset blev drevet af hans søster, som dedikerede sit liv til sin bror.
Balfour begyndte sin politiske karriere som sekretær for sin onkel Lord Salisbury, som også var udenrigsminister i slutningen af det nittende århundrede. En slags familieprofession... I begyndelsen af det tyvende århundrede efterfulgte Balfour sin onkel som leder af det konservative parti og fungerede som premierminister i tre år. Under Første Verdenskrig indvilligede han i at slutte sig til Lloyd Georges koalitionsregering, først som First Lord of the Admiralty (Secretary of the Navy), derefter som udenrigsminister. Familieambitioner var fremmede for Balfour, han var ret tilfreds med rollen som anden mand, så han kom godt ud af det med Lloyd George.
I det sekstende år var ententen allerede ved at få overtaget over centralmagterne. Tyskland, Østrig-Ungarn, Türkiye og Bulgarien blev besejret.
Britiske tropper under kommando af Lord Edmund Allenby knuste tyrkerne, under hvis styre var Palæstina og i det hele taget en betydelig del af Mellemøsten. Allenbys tropper blev bekæmpet af soldater fra den jødiske legion - jødiske frivillige, der kom fra forskellige lande. De britiske myndigheder tillod dannelsen af fire bataljoner af Royal Fusiliers fra jøder (38., 39., 40. og 41.).
Den 31. oktober 1977 blev Palæstinas fremtid diskuteret på et møde i det britiske ministerkabinet. Det var allerede blevet besluttet, at Osmannerriget ville miste alle sine erobringer. Skæbnen for de folk og territorier under dens kontrol blev afgjort af vinderne.
Hans Majestæts regering besluttede, at Palæstina efter krigen ville blive et britisk protektorat, og det jødiske folk dér ville have ret til at begynde et nyt historisk liv.
Udenrigsministeren, Lord Balfour, fik til opgave at underrette de britiske zionister – jøder som mente, at de skulle vende tilbage til Palæstina, hvorfra de engang var blevet fordrevet – om denne beslutning.
Den berømte Balfour-erklæring af 2. november 1917 er et brev fra den britiske udenrigsminister Arthur James Balfour rettet til Lord Walter Rothschild, præsident for Storbritanniens zionistiske føderation.
Balfours brev, godkendt efter lange og ophedede diskussioner af den britiske regering, sagde:
"Jeg er meget glad for at kunne informere jer om Hans Majestæts regerings fulde godkendelse af målene for den jødiske zionistiske bevægelse som forelagt for kabinettet.
Hans Majestæts regering ser positivt på etableringen i Palæstina af et nationalt hjem for det jødiske folk og vil gøre alt, hvad der står i dens magt for at lette opnåelsen af dette mål..."
Den mest berømte britiske avis, The Times, blev udgivet under overskriften "Palæstina for jøderne. Regeringen støtter."
Britiske aviser offentliggjorde en besked om Balfour-erklæringen den 8. november, samtidig med korrespondance fra Rusland, som diskuterede det bolsjevikiske kup.
Formlen "nationalt hjem" blev valgt med diplomatisk forsigtighed. Hvad er dette - et løfte om at hjælpe jøder med at skabe deres egen stat eller bare en intention om at give dem en form for autonomi i Palæstina?
Formlen "nationalt hjem" kunne fortolkes på forskellige måder, afhængigt af ens egne ønsker og humør. Og stemningen i den britiske regering ændrede sig afhængigt af den politiske situation.
I 1919 støttede den britiske parlamentariker Neville Chamberlain, den fremtidige premierminister, fuldt ud zionisternes forhåbninger. Han talte med patos:
”Et stort ansvar vil falde på zionisterne, som snart vil tage til deres gamle hjemland med glæde i deres hjerter. De bliver nødt til at skabe en ny civilisation i det gamle Palæstina, forladt og så dårligt styret.
For Lloyd George, en dybt religiøs mand, var jødernes tilbagevenden til Palæstina opfyldelsen af Guds vilje, eftersom premierministeren havde stor respekt for Bibelen.
"Jeg kender jødernes historie bedre end mit folks historie," sagde Lloyd George. - Jeg kan opregne alle Israels konger. Men jeg kan næsten ikke huske et dusin engelske konger.
Han lovede, at han ville gøre alt for at gøre Palæstina til en jødisk stat.
"Det er små nationer, der er udvalgt til store ting," sagde Lloyd George.
Premierministeren led en frygtelig tragedie - hans elskede datter døde. Dette gjorde Lloyd George endnu mere religiøs.
For Lord Balfour var Bibelen også en levende realitet. Han blev betaget af ideen om at returnere jøder til deres hjemland og sagde, at den kristne verden skyldte en stor gæld til det jødiske folk, der blev fordrevet fra Palæstina. Britiske politikere, der troede kristne, anså det for uretfærdigt, at det bibelske folk blev frataget deres hjemland. De ønskede at genoprette retfærdigheden: Jøder skulle have deres egen stat.
På tærsklen til Første Verdenskrig havde Lord Balfour en lang samtale med Chaim Weizmann, hvor han foreslog, at han skulle oprette en jødisk stat i Afrika, i det nuværende Uganda. Der var ubeboede områder der, og de britiske myndigheder ville have været glade for at have flittige jødiske bosættere der.
Weizmann blev behandlet med respekt og taknemmelighed af den britiske regering for hans videnskabelige arbejde, som var af stor betydning for krigsindustrien. Lloyd George gentog, at England stod i gæld til Weizmann.
"Og hvis jeg foreslog, at briterne etablerede deres hovedstad i Paris i stedet for London," svarede Weizmann på spørgsmålet med et spørgsmål, "vil du være enig?"
"Men vi har allerede London," svarede Lord Balfour fra sin højde.
"Det er sandt," sagde Weizmann. "Men vi havde Jerusalem, da London stadig var en sump."
Og i to tusinde år, mens de var i eksil, gentog jøderne med udødelig håb: "Næste år - i Jerusalem!"
Balfour tænkte over Weizmanns ord og spurgte derefter:
– Hvor mange jøder tænker det samme som dig?
"Jeg tror," svarede Weizmann med overbevisning, "at jeg udtrykker meninger fra millioner af jøder, som du aldrig vil se, og som ikke har mulighed for at tale for sig selv...
Ikke underligt, at de sagde, at Weizmann havde en fantastisk overtalelsesgave. Efter denne samtale blev Lord Balfour tilhænger af ideen om en jødisk stat i Palæstina.
Det hævdes nogle gange, at de britiske og palæstinensiske jøder ikke havde ret til at dele andres land og tage Palæstina fra araberne, at Israel er et fremmedlegeme i hjertet af den arabiske verden... I virkeligheden tilhørte Palæstina dengang det osmanniske rige. De sejrrige magter mente, at resultatet af Første Verdenskrig skulle være at give uafhængighed til folk, der sygnede hen under andres åg. Dette skete i både Europa og Mellemøsten.
Det Osmanniske Rige kollapsede, og takket være dette dukkede arabiske lande som Irak, Syrien, Libanon op...
For eksempel skabte briterne Irak fra tre provinser i det tidligere Osmanniske Rige. Desuden herskede tyrkerne over det moderne Iraks territorium i mere end tre hundrede år, men ingen var i tvivl om, at irakerne havde ret til deres egen stat. Hverken syrerne, irakerne eller libaneserne gjorde indsigelse mod, at de europæiske magter afgjorde deres skæbner på denne måde.
En anden ting er, at sejrherrerne delte det osmanniske riges enorme arv i overensstemmelse med visse historiske realiteter. Grænserne blev trukket meget groft, hvilket efterfølgende gav anledning til alvorlige konflikter mellem naboer.
De sejrrige magters beslutninger var naturligvis ikke ideelle. Lad os derfor sige, at syrerne modtog deres stat, men det gjorde kurderne, et mere talrigt folk end de palæstinensiske arabere, ikke.
Som en del af den globale genopbygning af hele regionen blev genoprettelsen af den jødiske stat i Palæstina opfattet som en naturlig ting.
De jøder, der blev fordrevet fra Palæstina, søgte stædigt at vende tilbage. Jødiske samfund har altid eksisteret på palæstinensisk jord. Jøder boede i Jerusalem gennem århundrederne, med én afbrydelse, da byen blev erobret af korsfarerne.
Et hundrede år før Israels fremkomst, i året et tusind otte hundrede og fireogfyrre, boede syv tusinde jøder, tre tusinde kristne og fem tusinde muslimer i Jerusalem. Ved slutningen af det nittende århundrede var Jerusalem beboet af otteogtyve tusinde jøder og sytten tusinde muslimer og kristne. På tidspunktet for Israels proklamation boede hundrede tusinde jøder, fyrre tusinde muslimer og femogtyve tusinde kristne i Jerusalem...
Britiske politikere blev naturligvis også styret af politiske beregninger. De håbede, at den jødiske stat ville blive en pålidelig allieret i Mellemøsten. Opgaven var at sikre pålideligheden af søvejene til Indien, som dengang tilhørte England. Dette krævede direkte kontrol over Egypten og Palæstina. Lloyd George talte meget ærligt dengang: ”De palæstinensiske arabere, som kunne have været nyttige på mange måder, viste sig at være patetiske kujoner under krigen. De kæmpede sammen med tyrkerne mod os."
Frankrig og Italien støttede ideen om en uafhængig jødisk stat og tilsluttede sig den britiske regerings erklæring i 1918.
Den amerikanske præsident Woodrow Wilson foreslog i 1919 at overføre et mandat for Palæstina til USA. Han kom til Paris til en konference, der skulle fastlægge betingelserne for at underskrive en fredsaftale med Tyskland, Østrig-Ungarn og Tyrkiet, som blev besejret i krigen. Wilson blev den første amerikanske præsident, der tog til udlandet, hvilket mange medborgere fordømte ham for: de mente, at lederen af den udøvende magt skulle tage sig af sit eget lands anliggender.
Præsident Wilson, en idealistisk og dybt religiøs mand, var generelt en principiel tilhænger af genoprettelsen af etnisk retfærdighed og nationernes selvbestemmelse. Han insisterede på, at efter Første Verdenskrig ville mange folkeslag i Europa have mulighed for at skabe deres egen stat. Sådan optrådte og forblev Ungarn, Polen, Rumænien, Tjekkoslovakiet, kongeriget af serbere, kroater og slovenere (Jugoslavien) på verdens politiske verdenskort...
Den amerikanske præsident var ikke i tvivl om, at det jødiske folk også fortjente retten til at genoprette deres egen stat. Den 3. marts 1919 erklærede Woodrow Wilson: "De allierede nationer er i fuld overensstemmelse med vores regerings og folks synspunkter blevet enige om, at grundlaget for et jødisk samvelde vil blive lagt i Palæstina."
Desværre var Woodrow Wilson en meget syg mand. I oktober 1919 fik han et slag, og hele venstre side af hans krop blev lammet. Han formåede ikke at opnå meget af det, han af moralske grunde anså for rigtigt.
Sygdommen ramte ham på toppen af hans politiske karriere. Ved fredskonferencen i Paris optrådte Wilson for menneskeheden som den vigtigste fredsstifter, som alle lytter til. Han ville ikke indrømme, at han var syg og nægtede at tage på hospitalet. Wilsons sikkerhedsvagter og hans anden kone Edith lod, som om alt var i orden med præsidenten. Amerikanerne anede ikke, at præsidenten var ved at dø. Kun hans kone, sekretær og læge havde adgang til ham. Hverken vicepræsidenten, kabinettet eller kongressen kunne vide, hvad Wilsons helbred var. Da udenrigsminister Robert Lansing krævede et regeringsmøde, blev Wilson rasende og krævede Lansings afgang...
I april 1920, på en international konference i San Remo, blev vilkårene for en fredsaftale med Tyrkiet udarbejdet, og det nære og mellemøstens skæbne blev afgjort. England og Frankrig hævdede ligeledes retten til at regere regionen. Den britiske premierminister Lloyd George sejrede over den franske premierminister og udenrigsminister Alexandre Millerand, som gik med til, at Palæstina og Irak ville blive styret fra London. Samme år blev den tidligere socialist Millerand valgt til Frankrigs præsident.
Den 25. april, i San Remo, gav det øverste unionsråd Storbritannien et mandat til Palæstina, primært med det formål at implementere Balfour-erklæringen. Disse bestemmelser blev inkluderet i fredstraktaten med Tyrkiet, underskrevet den tiende maj i Sèvres (nær Paris). Nogle bestemmelser i Sèvres-traktaten blev senere ophævet, men kun for så vidt som de vedrørte det egentlige Tyrkiets territorium.
Fra dette tidspunkt blev løftet om at skabe et "nationalt hjem for det jødiske folk" et internationalt anerkendt ansvar for England. Som et resultat af en langvarig procedure den 2. juni 2022 godkendte 51 lande, der var medlemmer af Folkeforbundet (forgængeren for FN) dette mandat.
Den tredivte juni vedtog Amerikas Forenede Staters Kongres, som ikke tilsluttede sig Folkeforbundet, en resolution, der sagde: "USA går ind for etableringen i Palæstina af et nationalt hjem for det jødiske folk."
Obligatorisk territorium kan ikke sidestilles med en koloni. Storbritanniens rettigheder til at regere Palæstina var begrænset, også i tid. Modtagelse af et mandat gav et alvorligt ansvar på det land, der forpligtede sig til at regere et bestemt territorium.
Det internationale mandat for administrationen af Palæstina bemærkede "det jødiske folks historiske forbindelse med Palæstina." De britiske myndigheder blev instrueret i at "skabe sådanne politiske, administrative og økonomiske forhold, som bedst sikrer oprettelsen af et jødisk nationalt hjem." Det var meningen, at jøder, der ønskede dette, ville kunne komme til Palæstina og starte et nyt liv der. Den britiske administration skulle - i overensstemmelse med mandatet - "give de mest gunstige betingelser for jødisk immigration."
Den kommende premierminister Winston Churchill understregede, da han talte i Underhuset i 1939, at dette løfte også gjaldt "jøderne uden for Palæstina, for den brede masse af uheldige, spredte, forfulgte, rastløse jøder, hvis konstante, uovervindelige aspiration er etablering af et nationalt hjem."
Med andre ord, efter Første Verdenskrig støttede ikke kun det store flertal af europæiske lande og USA, men også Folkeforbundet betingelsesløst ideen om at genoplive den jødiske stat i Palæstina.
Selvom engelske politikere allerede dengang lagde grunden til en fremtidig territorial konflikt. Golanhøjderne blev overført til Syrien, som var under fransk herredømme, og territoriet øst for Jordanfloden blev overført til Transjordanien, hvor jøder blev forbudt at bosætte sig.
Den første britiske højkommissær for Palæstina var Sir Herbert Samuel, et tidligere medlem af Underhuset og postmestergeneral (som nu ville blive kaldt kommunikationsminister). Han begyndte sine pligter den første juli '20. Udnævnelsen tog højde for Samuels jødiske oprindelse – den britiske regering understregede sit ønske om at opfylde løftet i Balfour-erklæringen og hjælpe jøderne.
Da briterne kom til Palæstina efter 1. Verdenskrig, hilste jøderne dem som befriere. Det osmanniske styre, som varede fire hundrede år, ophørte. Men de fleste af de britiske officerer foretrak at handle med araberne og forstod ikke, hvad jøderne ønskede af dem.
Meget snart ændrede Englands politik i Palæstina sig. Der var få jøder der, mange arabere. England valgte at stole på araberne. Herbert Samuel blev efterfulgt af feltmarskal Lord Plumer. Da han vendte tilbage til London, stod Samuel i spidsen for den liberale partifraktion i Underhuset, og efter at han blev forfremmet til viscount for sine tjenester til sit hjemland, flyttede han til House of Lords. Han døde bare genert af treoghalvfems år gammel.
 
Dzerzhinskys mening
Sovjetrusland så ligegyldigt på begivenhederne i det fjerne Palæstina. Aktive zionister forlod Rusland før revolutionen eller kort efter den.
Zionistiske følelser var udbredt blandt russisk jødedom (for flere detaljer, se bogen af den berømte historiker Gennady Vasilyevich Kostyrchenko, "Stalins hemmelige politik").
Hvis det ikke var for opdelingen af Polen, ville der slet ikke være nogen jøder i Rusland. Men efter at have erobret en betydelig del af det polske rige, fik kejserinde Catherine II også jødiske undersåtter. De blev lovet lige rettigheder, men de så det aldrig.
Jøder blev på grund af langvarige religiøse fordomme opfattet som et uønsket element. Det var trods alt først i det tyvende århundrede, at Andet Vatikankoncil fjernede henvisninger til det jødiske folks skyld for Jesu Kristi korsfæstelse fra kirketekster. Den 28. oktober 1965 vedtog den katolske kirke en erklæring, der fordømte alle manifestationer af antisemitisme og understregede, at hverken gamle eller moderne jøder var ansvarlige for Kristi død. Og først i det syvogfirs år besøgte pave Johannes Paul II den romerske synagoge for første gang og kaldte jøderne, da han talte med Roms overrabbiner, "de kristnes ældre brødre"...
I lang tid boede jøder i deres shtetls i det russiske imperium helt adskilt. Det var de russiske myndigheder heller ikke tilfredse med. Et regeringsdekret på otte hundrede og femogfyrre beordrede jøder til at opgive traditionelt tøj og klæde sig som alle andre. Undervisningen i det russiske sprog reducerede isolationen af jødiske shtetler. Ødelæggelsen af det traditionelle jødiske samfund førte til involvering af jøder i det generelle liv i Rusland. De begyndte at lære russisk og få en uddannelse.
Men det var svært for jøder at indrette deres liv - offentlig tjeneste var lukket for dem, og en militær karriere var umulig. Landbrug var udelukket - de måtte ikke købe jord. Det var umuligt at arbejde i industrien, da det var forbudt at bosætte sig i store byer, hvor der var fabrikker.
Medicin, videnskab, kultur forblev, men en hel nation kan ikke gøre dette! Størstedelen af jøderne eksisterede i håbløs fattigdom og ernærede sig af kunsthåndværk, kunsthåndværk og småhandel, deraf ideen om jøder som handlende, der ikke var egnede til andet.
Uddannede jødiske unge, der så, at den russiske bonde var i lige så håbløs nød, begyndte med de bedste hensigter at slutte sig til den populistiske bevægelse og engagere sig i uddannelsesaktiviteter. Hvis jøder før dette blev bebrejdet at leve i afsondrethed og ikke ville interessere sig for hele landets anliggender, så begyndte anklagerne om overdreven politisk aktivitet at falde.
Jødiske nationale organisationer gjorde indsigelse mod jødisk deltagelse i den revolutionære bevægelse. De mente, at Rusland stadig ville behandle jøder som fremmede. Ved begyndelsen af Første Verdenskrig flygtede mere end halvanden million jøder fra Rusland. De bosatte sig hovedsageligt i USA og bidrog i høj grad til Amerikas velstand.
Zionistiske organisationer ønskede, at jødiske unge skulle forberede sig på at flytte til Palæstina og ikke deltage i revolutionen eller overhovedet involvere sig i russiske anliggender.
Vi taler ofte om "zionister", tilsyneladende med ringe forståelse af betydningen af dette udtryk.
Zionister er mennesker, der mener, at alle jøder bør vende tilbage til deres historiske hjemland og ikke forsøge at assimilere sig i de lande, hvor de blev forvist. Indtil de vender tilbage til Palæstina, skal de undgå enhver deltagelse i det politiske liv i det land, der har givet dem husly.
Men mange unge jøder betragtede Rusland som deres land og mente, at de ikke havde ret til at forblive på sidelinjen, når deres hjemlands skæbne skulle afgøres. Sådan fremstod en hel generation af revolutionære, kæmpere for en fælles sag, for hvem jødisk oprindelse ikke havde nogen betydning. De opdelte ikke folk efter nationalitet eller religion.
De jødiske masser blev ligesom hele Rusland revet fra hinanden af interne modsætninger. Der var ingen enhed blandt jøderne. Nogle støttede oktoberrevolutionen, andre flygtede ud af landet, og andre ventede på, at denne uro endelig skulle ophøre.
Under borgerkrigen oplevede jøder en frygtelig tragedie; titusindvis af mennesker døde i pogromer. Tre hundrede tusinde jødiske børn blev efterladt forældreløse. Dette skete hovedsageligt i Ukraine, hvor der i lang tid ikke var nogen stærk regering, og hvor atamaner som Nestor Makhno og Nikolai Grigoriev regerede. Antisemitisme blomstrede i de områder, der var besat af den hvide hær. Og mange enheder i Den Røde Hær var ikke meget forskellige fra Makhnovisterne.
Men det ville være rimeligt at sige, at de jødiske pogromer var en integreret del af den al-russiske pogrom – borgerkrigen, som kostede næsten en million mennesker livet.
Størstedelen af jøderne, som stadig forblev i shtetlerne efter oktoberrevolutionen, tabte først, da magten overgik til bolsjevikkerne. Hele deres liv blev ødelagt. De levede af håndværk og handel, som nu var forbudt. De blev frataget stemmeret og andre rettigheder. Sammen med ortodokse kirker blev synagoger også lukket. Jødiske religiøse ledere blev fængslet. Jødedommen blev hårdt forfulgt.
På flugt fra sult strømmede jødisk ungdom ind i byerne på jagt efter arbejde. Fremkomsten af et stort antal jøder i fremtrædende stillinger efter Oktoberrevolutionen, især i partiapparatet, i Chekaen, blev forklaret med, at der generelt var få bolsjevikker. Der var flere stillinger end kandidater. De jødiske bolsjevikker var absolut hengivne til revolutionen, pålidelige og loyale over for den nye regering. De var ivrige tilhængere af en stærk centraliseret stat, som den nye regering især værdsatte, da landet var ved at falde fra hinanden.
I mange år har man troet, at jødiske sikkerhedsofficerer eller jødiske kommissærer opførte sig særligt grusomt, og deres grusomhed kan forklares enkelt: de skånede hverken Rusland eller russerne.
I virkeligheden brød de bolsjevikiske jøder alle bånd til det jødiske miljø, som var bange for revolutionen. De holdt op med at tale jødisk og opfattede generelt sig selv som russere.
Selvom medlem af politbureauet Lev Davidovich Trotsky ved centralkomiteens plenum i oktober den treogtyve talte meget åbent om, hvorfor han nægtede nogle større stillinger:
— Min personlige pointe er mit jødiske ophav. Vladimir Iljitj sagde den femogtyvende oktober i år sytten, liggende på gulvet i Smolnyj: "Vi vil gøre dig til folkekommissær for indre anliggender, du vil knuse bourgeoisiet og adelen." Jeg protesterede, og min modstand var stærk.
Lenin foragtede antisemitter, så han mistede besindelsen:
- Vi har en stor international revolution, hvilken betydning kan sådanne bagateller have?
"Revolutionen er stor," svarede Trotskij, "men der er stadig mange tåber tilbage."
- Er vi virkelig lig fjolser?
- Vi er ikke ligeværdige, men nogle gange må vi tage lidt hensyn til dumhed: hvorfor har vi brug for en unødvendig komplikation i starten?
Trotskij modsatte sig også hans udnævnelse til posten som folkekommissær for militære anliggender.
"Nå," sagde han, "jeg havde ret." Dette var meget foruroligende. Dette spillede ikke en rolle i mit personlige liv; som et politisk øjeblik er dette meget alvorligt. Vladimir Iljitsj betragtede dette som en modefænomen. Vladimir Iljitj tilbød mig at være hans stedfortræder i Folkekommissærrådet. Jeg nægtede af samme grunde...
Som andre revolutionære betragtede folk som Trotskij sig selv hævet over nationaliteter og satte sig opgaver af global karakter. Når de valgte deres venner og fjender, blev de på ingen måde styret af etniske principper. Hvad angår sindssyg, uberettiget grusomhed, adskilte absolut alle sig på dette område i borgerkrigen.
Tilbage i 1913 formulerede Stalin Lenins holdning til det nationale spørgsmål. Han definerede en nation som et historisk etableret samfund, der bor på samme territorium. Jøderne var fra dette synspunkt ikke en nation: de havde ikke deres eget territorium. Det eneste de havde til fælles var religion. Bolsjevikkerne mente, at løsningen på det jødiske spørgsmål var assimilering. I Rusland bliver alle jøder russiske – og problemet forsvinder.
I begyndelsen af det attende år blev der dannet et kommissariat for jødiske nationale anliggender som en del af Folkekommissariatet for Nationale Anliggender (Stalin var Folkekommissæren). Det blev ledet af et medlem af bestyrelsen for Folkekommissariatet, Semyon Markovich Dimanshtein, en principiel modstander af zionismen, en bolsjevik med førrevolutionær erfaring - han blev af Riga Militærdomstol idømt fire års hårdt arbejde. Han oversatte partiprogrammet til jiddisch og hebraisk.
Siden juli 1918, i russiske byer, hvor der var mange jøder, blev jødiske sektioner oprettet i lokale organisationer af RCP (b). I oktober dukkede et centralt bureau af jødiske kommunistiske sektioner op under partiets centralkomité, det blev ledet af den samme Dimanshtein. Yevsektionerne, underordnet undersektionen af nationaliteter i centralkomiteens agitations- og propagandaafdeling, eksisterede i mere end ti år og blev likvideret i januar i det tredivte år.
Hvad angår zionismen og situationen i Palæstina, var Moskva ikke interesseret i dette. Det jødiske spørgsmål vil blive løst i Sovjetrusland, og lade Komintern tage sig af Palæstina.
Enhver påmindelse om eksistensen af zionister i landet vakte overraskelse blandt landets ledere.
Den trettende februar den 24. februar sendte det jødiske telegrafiske agentur en kort besked fra Moskva:
"Udvisningen af jøder fra Moskva er blevet suspenderet. Takket være en klage sendt til vicepræsidenten for Folkekommissærernes Råd, Lev Kamenev, og andre medlemmer af regeringen, blev masseuddrivelsen af de såkaldte "uønskede" elementer (næsten alle jøder) fra Moskva suspenderet.
Det jødiske samfund i Moskva og den jødiske offentlige nødhjælpskomité afleverede et memorandum til regeringen om dette, som sidstnævnte svarede på med en forsikring om, at hver enkelt udsættelse fremover vil blive grundigt undersøgt på forhånd.”
Dette budskab blev læst på det centrale kontor for jødiske sektioner under centralkomiteen, oversat til russisk og gjort bekendt med det til landets øverste ledelse (for flere detaljer, se bladet "Istochnik", 1944, nr. 4).
Formanden for OGPU, Felix Edmundovich Dzerzhinsky, viste interesse for dette problem. Det var hans underordnede, der fordrev det "socialt-parasitære element" fra hovedstaden, det vil sige folk fra et tidligere liv af ikke-proletarisk oprindelse.
Felix Edmundovich sendte en indigneret note til sin første stedfortræder i OGPU og samtidig lederen af den hemmelige operationelle afdeling, Vyacheslav Rudolfovich Menzhinsky:
»Jeg synes, sådan et telegram ikke skal sendes til dem på den måde. Hvilken slags Heb. Tlf. Bureau?
Tror du ikke, at det ville være nyttigt at genoptage deporteringen af afskum og i Izvestia give en detaljeret beretning om de deporterede - for hvad med en opdeling i nationaliteter og med en billedlig beskrivelse af deres narrestreger?
Hvad er det for en jødisk socialkomité? Hvordan skal man reagere på denne vederstyggelighed? Måske overføre alt materialet til Yevsektsiya til brug mod zionisterne?..."
I det statslige sikkerhedsapparat var zionisterne ansvarlige for den hemmelige afdelings 4. afdeling, som var en del af den hemmelige politiske afdeling. Derudover beskæftigede 4. afdeling sig også med kadetter, monarkister, sorte hundrede og tidligere gendarmer.
Lederen af afdelingen var Yakov Mikhailovich Genkin, der begyndte før revolutionen i Jekaterinoslav som lærling i VVS- og VVS-værksteder. Så fandt han et job som blikkenslager-loddearbejder på en konservesfabrik i Stavropol. Efter revolutionen blev han formand for Khersons provinskomité, og i 1919 gik han under jorden, da den røde hær forlod byen. I det tyvende blev han ført til Chekaen. To år senere ramte ulykke Genkin. Under en forretningsrejse til Tambov blev han syg af tyfus, en alvorlig komplikation, der resulterede i amputation af hans ben. Men han fortsatte med at tjene i statens sikkerhed.
Efter anmodning fra formanden for OGPU indsamlede 4. afdeling af den hemmelige afdeling materialer om russiske zionister. De gjorde et uventet indtryk på Dzerzhinsky.
Han skrev til sine stedfortrædere Menzhinsky og Yagoda:
"Jeg kiggede gennem zionistiske materialer. Helt ærligt forstår jeg ikke rigtig, hvorfor de skal forfølges på baggrund af deres zionistiske tilhørsforhold. De fleste af deres angreb på os er baseret på vores forfølgelse af dem. De bliver forfulgt er tusind gange farligere for os end dem, der ikke er forfulgt og udvikler deres zionistiske aktiviteter blandt det jødiske små og store spekulerende bourgeoisi og intelligentsia. Deres partiarbejde er derfor slet ikke farligt for os - arbejderne (i virkeligheden) vil ikke følge dem, og deres råb i forbindelse med deres arrestationer vil nå bankfolkene og "jøderne" i alle lande og vil skade os meget.
Det zionistiske program er ikke farligt for os, tværtimod anser jeg det for nyttigt.
Jeg var engang en assimilator. Men dette er en "børnesygdom".
Vi skal kun assimilere den mindste procentdel, det er nok. Resten skal være zionister. Og vi skal ikke blande os i dem på betingelse af, at vi ikke blander os i vores politik.
Det er tilladt at skælde ud på evesektsiya - det samme gælder for evesektsiya. Men nådesløst slå og straffe spekulanter (skala) og alle, der overtræder vores lov. Lad os møde zionisterne halvvejs og forsøge at give positioner ikke til dem, men til dem, der betragter USSR og ikke Palæstina som deres hjemland."
Tidligere var Dzerzhinsky imod det bolsjevikiske krav om nationernes ret til selvbestemmelse. Felix Edmundovich var en oprigtig internationalist og sagde: "National undertrykkelse kan kun ødelægges med den fuldstændige demokratisering af staten, kampen for socialisme."
Han var en indædt modstander selv af polske nationalister, der drømte om en selvstændig stat. Da han talte imod adskillelsen af Polen fra det revolutionære Rusland, argumenterede Dzerzhinsky: "Vi vil have én broderlig familie af folk, uden stridigheder og stridigheder."
Under indflydelse af Lenin ændrede han sine synspunkter og anså det nu for uklogt at blande sig i de jøder, der drømmer om deres egen stat i Palæstina.
Et år senere vendte Felix Edmundovich tilbage til dette emne og skrev en anden note til Menzhinsky:
”Er det rigtigt, at vi forfølger zionisterne? Jeg tror, det er en politisk fejl. Jødiske mensjevikker, det vil sige dem, der arbejder blandt jøder, er ikke farlige for os. Tværtimod skaber dette ikke reklame for mensjevismen.
Vi er nødt til at genoverveje vores taktik. Det er forkert."
En måned senere overrakte den hemmelige afdeling Dzerzhinsky et certifikat for undertrykkelse af zionisterne. Den blev underskrevet af Genkin og lederen af den hemmelige afdeling af OGPU, Terenty Dmitrievich Deribas, som ventede på en stor karriere inden for statssikkerhed og... henrettelse.
I foråret '25 sad 34 zionister i fængsel, og yderligere 15 blev sendt i koncentrationslejre i tre år. Der var hundrede og fireogtyve mennesker i eksil.
"I udlandet," rapporterede Deribas og Genkin til formanden for OGPU, "var kun 152 mennesker sendt og fik lov til at rejse i bytte for eksil. I denne sag overholder vi følgende taktik: det mest aktive element, medlemmer af centralkomiteen, Gubernia-komiteer, som blev fundet med alvorlige materialer i form af anti-sovjetiske foldere, appeller, trykkerier - vi frigiver dem ikke ind i Palæstina. Et mindre aktivt element frigives til Palæstina.
Denne taktik er baseret på erfaringerne med at bekæmpe zionisterne. Da vi indtil udgangen af 1924 hovedsagelig deporterede til Palæstina, var dette et alvorligt incitament til at styrke zionisternes illegale arbejde, eftersom alle var sikre på, at han for hans anti-sovjetiske aktiviteter ville få mulighed for at tage til Palæstina kl. offentlige udgifter (zionistiske og offentlige organisationer), og ikke til at betale for den forbrydelse, han begik..."
Felix Dzerzhinsky forblev ikke overbevist. Efter at have læst attesten henvendte han sig igen til Menzhinsky: ”Alligevel tror jeg, at en sådan udbredt forfølgelse af zionister (især i grænseområderne) ikke bringer os nogen fordel hverken i Polen eller i Amerika. Det forekommer mig, at det er nødvendigt at påvirke zionisterne, så de opgiver deres kontrarevolutionære arbejde i forhold til det sovjetiske regime.
Vi kunne jo i princippet være zionisternes venner. Dette spørgsmål skal undersøges og tages op med Politbureauet. Zionisterne har stor indflydelse i både Polen og Amerika. Hvorfor have dem som fjender?
Et år senere, i juli 1926, døde Dzerzhinsky, en alvorlig hjertepatient, pludselig efter at have talt i et plenum i centralkomiteen. De straffemyndigheders holdning til zionisterne forblev den samme - de blev regnet blandt modstanderne af det sovjetiske regime.
Det jødiske kommunistiske arbejderparti Poalei-Zion (Zions arbejdere) blev i Lubyanka betragtet som en fjendtlig organisation, selvom der ikke kunne findes noget anti-sovjetisk i dets aktiviteter, og der var ingen grund til at forbyde det. Poalei-Zion opstod i begyndelsen af det tyvende århundrede i Minsk, derefter dukkede dets organisationer op i andre lande, herunder Palæstina.
I 1919 splittes partiet, og det jødiske kommunistiske parti Poalei Zion dukkede også op. I juni den 22. appellerede Kominterns eksekutivkomité til polationisterne om at opgive deres program og slutte sig til Komintern. Det nye parti lyttede til forretningsudvalgets udtalelse. I december 22. annoncerede hun selvopløsning og opfordrede alle partimedlemmer til at tilslutte sig RCP (b). Ganske vist adlød nogle af partilederne ikke den generelle beslutning og forsøgte at redde partiet.
Den 4. december 24., baseret på et notat fra OGPU, vedtog politbureauet en resolution:
"I lyset af det faktum, at EKP (Poalei-Zion) selv er ved at gå i opløsning, er det upassende at overveje dets likvidation gennem GPU's foranstaltninger, men også at forhindre dets registrering hos NKVD."
Og hovedpartiet fungerede lovligt i flere år endnu. Hun forsøgte at tilslutte sig Komintern som en selvstændig sektion, men det lykkedes ikke. Poalei Zion-aktivister blev gradvist arresteret, selvom partiet omfattede jødiske unge med absolut kommunistiske, bolsjevikiske synspunkter, hengivne til sovjetmagten.
Den fireogtyve, otteogtyve maj godkendte politbureauet beslutningen fra centralkomiteens organisationsbureau, vedtaget tre dage tidligere:
"Enig i beslutningen fra Moskva-komiteen om behovet for at likvidere det juridisk eksisterende parti ECRP (Poalei Zion)."
Natten til den seksogtyvende juni blev alle, der endnu hørte til partiet, ført over hele landet. Poalei Zion ophørte med at eksistere.
I de første år efter revolutionen behandlede myndighederne loyale jøder, som alle nationale mindretal, mere end venligt. Sovjetrusland var den første stat, hvor de kæmpede mod antisemitisme, og hvor antisemitter blev straffet. Sandt nok varede dette ikke længe.
Jøder skabte teatre, aviser og skoler, hvor jiddisch blev talt, skrevet og undervist. Jødiske kollektive gårde og jødiske nationale distrikter dukkede op. I 1928 besluttede de at skabe en jødisk region i Fjernøsten - Birobidzhan. Jødiske samfund i andre lande gav penge til udviklingen af Birobidzhan. En række jøder fra andre lande flyttede dertil, inspireret af tanken om at leve frit i deres eget land. Vi tog endda fra Palæstina, hvor dekadente følelser herskede blandt jøderne - briterne opgav i det væsentlige deres løfter.
På et af politbureauets møder i 1928 blev det besluttet:
"At tillade genbosættelse af femoghalvfjerds jødiske bønder fra Palæstina, at instruere Folkets Landbrugskommissariat i at forhandle dette med repræsentanten for Centralkomiteen for Det Kommunistiske Parti i Palæstina i en velvillig ånd, således at der imidlertid ikke kræves bevillinger. fra os for dette."
Jøder var klar til at rejse selv til fjerne lande for at få mulighed for at arbejde på jorden og føle sig som fuldgyldige mennesker, som andre opfattede som ligeværdige.
Publicisten Otto Heller skrev entusiastisk i sin bog "The Fall of Jerusalem", udgivet i Wien i 1931:
"Jøderne rejser til taigaen. Hvis du spørger dem om Palæstina, vil de grine. Drømmene om Palæstina vil for længst være sunket ind i historien, når biler, jernbaner og skibe dukker op i Birobidzhan, når skorstene på gigantiske fabrikker begynder at ryge...
Næste år i Jerusalem?
Historien har længe givet svaret på dette spørgsmål. De jødiske proletarer, de udsultede håndværkere i Østeuropa stiller nu et andet spørgsmål: næste år - i et socialistisk samfund! Hvad er Jerusalem for det jødiske proletariat?
Næste år i Jerusalem?
Næste år - på Krim!
Næste år - i Birobidzhan!”
Men eksperimentet lykkedes ikke - stedet blev valgt uhensigtsmæssigt, uegnet til udvikling, og der var intet, der forbinder jøderne med Amur-bredden.
På et tidspunkt blev den sovjetiske efterretningstjeneste interesseret i Palæstina: er det muligt at starte en revolution også her?
I slutningen af det treogtyvende år blev den berømte sikkerhedsofficer Yakov Serebryansky sendt til Palæstina gennem OGPU's udenrigsafdeling (udenrigsefterretninger). Før revolutionen var han en maksimalistisk socialist-revolutionær og begyndte sin karriere med at deltage i mordet på lederen af Minsk-fængslet. Han modtog ordenen af det røde banner for kidnapningen af lederen af den russiske militære emigration, den tidligere Hvide Hær-general Alexander Kutepov i Paris. Og så stod han i spidsen for en særlig gruppe under folkekommissæren for indre anliggender – sabotage og terror i udlandet.
Yakov Serebryansky blev i Palæstina i to år og vendte skuffet hjem. Revolutionen i Palæstina, som virkede som et søvnigt og uudviklet sted, blev udskudt til bedre tider, eller rettere, indtil en tilstrækkelig mængde revolutionært materiale dukkede op der.
Mellemøsten var interessesfæren for GPU's østlige afdeling, som blev ledet af Jan Khristoforovich Peters. Så var denne region ansvarlig for Stilian Dmitrievich Triandofilov, som tjente i Cheka fra det enogtyvende år. Efter ham blev den østlige del af OGPU's udenrigsafdeling ledet af Georgy Sergeevich Agabekov, den første sovjetiske efterretningsofficer, der flygtede til Vesten i 1930.
Efraim Solomonovich Goldenshtein, en læge af profession, beskæftigede sig med Palæstina. Han var bosiddende i Ankara og forsøgte at arbejde blandt de palæstinensiske kommunister. Ifølge Agabekov kom zionister til Moskva og bad om våben til at bekæmpe briterne. Men OGPU besluttede, at de var britiske agenter, og forhandlingerne blev afbrudt.
I det centrale efterretningsapparat var Moses Markovich Axelrod, en berømt arabist, ansvarlig for palæstinensiske anliggender. Han dimitterede fra Det Juridiske Fakultet ved Moskva Universitet og den arabiske afdeling af Instituttet for Orientalske Studier og arbejdede i Saudi-Arabien. Axelrod fortalte Agabekov: "I Egypten er vi, der modtager kopier af rapporter fra den britiske højkommissær i Kairo, altid opmærksomme på begivenhederne der. Vi har oplysninger om Palæstina fra de samme engelske kilder; om Syrien får vi oplysninger fra rapporterne fra den franske militærattaché i Konstantinopel. I Syrien og Palæstina er de først for nylig begyndt at organisere vores agenter. Blumkin har turneret i disse lande i seks måneder nu. Han har allerede rekrutteret nogen, men der har ikke været nogen information fra dem endnu.”
I oktober 1928 blev Yakov Grigoryevich Blyumkin, den samme, som den 6. juli 1918 dræbte den tyske udsending til Sovjetrusslands regering, grev Wilhelm Mirbach, sendt til Konstantinopel som ulovligt opholdssted i OGPU's udenrigsafdeling.
Den lovlige bopæl i Konstantinopel, der arbejdede under taget af den sovjetiske ambassade, var Yakov Grigorievich Minsky, der tjente i efterretningstjenesten i mange år. En anden velkendt militant, Naum (Leonid) Isaakovich Eitingon, der steg til rang af generalmajor og blev arresteret i 1951 anklaget for at "tilhøre en zionistisk organisation i ministeriet for statssikkerhed", passerede gennem den tyrkiske station. Men blandt dem alle bliver Blumkin normalt udpeget som den mest berømte figur.
Den 6. juli 1818, klokken to om eftermiddagen, ankom Cheka-medarbejderne Yakov Blyumkin og Nikolai Andreev (han var fotograf for afdelingen for bekæmpelse af kontrarevolution) til den tyske ambassade. De fremlagde et mandat, som bar Dzerzhinskys underskrift og Chekaens segl, og krævede et møde med ambassadør Mirbakh. Den tyske ambassadør modtog dem i en lille stue.
"Jeg talte med ham, så ham i øjnene," sagde Blyumkin senere, "og sagde til mig selv: Jeg må dræbe denne mand. Blandt papirerne i min mappe var en Browning. "Få det," sagde jeg, "her er papirerne," og skød på skarpt hold. Den sårede Mirbach løb hen over den store stue, hans sekretær kollapsede bag en stol. I den store stue faldt Mirbach, og så kastede jeg en granat på marmorgulvet ..."
Dette var signalet til en væbnet opstand af de venstresocialistiske revolutionære. De socialrevolutionære, som var bolsjevikkernes eneste politiske allierede, var indignerede over underskrivelsen af fred med Tyskland.
Dzerzhinskys underskrift på det mandat, som Blumkin præsenterede på ambassaden, var falsk, men seglet var ægte. Det blev knyttet til mandatet af næstformand for Cheka, Vyacheslav Aleksandrovich Aleksandrovich (rigtigt navn Dmitrievsky, partipseudonym Pierre Orange), en venstresocialistisk revolutionær, som blev respekteret for sin anstændighed og ærlighed.
I Cheka ledede Vyacheslav Aleksandrovich afdelingen "for bekæmpelse af ex-officio-forbrydelser." Han var en uselvisk person, drømte om verdensrevolution og det fælles bedste. Han var foråret til de venstresocialistiske revolutionæres oprør og mordet på Mirbach.
Dzerzhinsky forklarede under afhøringen:
"Alexandrovich blev præsenteret for kommissionen i december sidste år på kategorisk krav fra de socialistiske revolutionære. Han beholdt et stort segl, som var knyttet til et falsk ID i mit påståede navn, ved hjælp af hvilket Blyumkin og Andreev begik mordet. Blumkin blev optaget i kommissionen efter anbefaling fra de venstresocialistiske revolutionæres centralkomité."
I en alder af sytten, efter februarrevolutionen, sluttede Yakov Blumkin sig til de venstresocialrevolutionære. Et år senere, i juni 1918, blev han godkendt som leder af Cheka-afdelingen for at bekæmpe tysk spionage. Han begyndte at handle meget aktivt, men som socialistrevolutionær stolede de ikke på ham, og mindre end en måned senere blev afdelingen likvideret. Blumkin blev efterladt uden arbejde.
Blyumkin forklarede årsagerne til terrorangrebet: "Jeg er modstander af en separatfred med Tyskland, og jeg mener, at vi er forpligtet til at forstyrre denne skammelige fred for Rusland...
Men udover mine generelle og grundlæggende motiver som socialist, skubber også andre motiver mig til denne handling. Antisemitiske sorte hundreder, hvoraf mange er germanofile, har anklaget jøder for germanofilisme siden krigens begyndelse, holder nu jøder ansvarlige for bolsjevikernes politik og en separat fred med tyskerne.
Derfor er en jødes protest mod bolsjevikkernes forræderi mod Rusland og dets allierede i Brest-Litovsk af særlig betydning. Jeg, som jøde og socialist, påtager mig fuldførelsen af den handling, som er denne protest."
Efter at have undertrykt de venstresocialrevolutionæres oprør, blev Aleksandrovich og tolv andre mennesker skudt i varme hænder. Blyumkin og Andreev flygtede til Ukraine. Andreev blev syg af tyfus og døde. Blumkin deltog i et mislykket forsøg på at myrde Hetman Skoropadsky. Den revolutionære domstol idømte ham tre års fængsel. I foråret 1919 tilstod han Cheka. Den 19. maj rehabiliterede præsidiet for den all-russiske centrale eksekutivkomité Blumkin.
Han tjente på Sydfronten, studerede ved Den Røde Hærs Militærakademi og arbejdede i sekretariatet for Folkekommissæren for Militære og flådeanliggender Trotskij. I treogtyve blev han ført til OGPU's udenrigsafdeling. Han havde mange venner i litterære kredse, blandt arbejderne i Komintern, som oprigtigt beundrede ham.
"Jeg kendte og elskede Yakov Grigorievich Blyumkin," skrev Komintern-agent Victor Serge (Viktor Lvovich Kibalchich). "Høj, knoglet, modig, med den stolte profil som en gammel israelsk kriger, indtog han derefter isrummet ved siden af Chicherin på Metropol Hotel. Han forberedte sig på at tage til østen for at udføre hemmelige missioner."
Der er mange rygter omkring hans arbejde i Konstantinopel, men Blumkin tilbragte kun et år som indbygger i udenlandsk efterretningstjeneste. Han havde ikke tid til at lave meget. Ifølge Agabekov havde han kun én agent i Palæstina - ejeren af et bageri i Jaffa.
Blumkins karriere sluttede, da han i Konstantinopel i hemmelighed mødtes med Trotskij, som var blevet forvist fra landet, og gik med til at tage breve til Moskva og se Lev Davidovichs tidligere støtter.
Da han ankom til Moskva efter et langt fravær, forstod han ikke essensen af de ændringer, der havde fundet sted i landet. For ham var Trotskij og hans kammerater de nylige ledere af partiet, som var uenige med flertallet, men som ikke blev fjender på grund af dette. Blumkin blev hårdt straffet for sin naivitet. Han begyndte at fortælle nære mennesker om sin samtale med Trotskij. Herunder en medarbejder i udenrigsafdelingen, Elizaveta Yulievna Gorskaya. Dagen efter informerede hun sine overordnede.
Under det næste møde med Gorskaya på gaden nær Kazan-stationen den femtende oktober, niogtyve, blev Blumkin arresteret. Stalin klarede sig uden retssag.
Den 5. november besluttede politbureauet:
"a) Gør det klart for OGPU, at det i sin tid ikke lykkedes med at opdage og likvidere Blumkins forræderiske anti-sovjetiske arbejde.
b) Blumkin bør arresteres.
c) Instruer OGPU om at fastslå præcis arten af Gorskayas opførsel."
Mødet med Trotskij blev anerkendt som en meget farligere forbrydelse end mordet på den tyske ambassadør...
Denne historie skadede ikke Elizaveta Gorskaya. Tværtimod satte OGPU stor pris på hendes opførsel. Hendes første mand, hvis efternavn hun bar, tjente på London-stationen. Anden gang giftede hun sig også med en statssikkerhedsofficer, Vasily Mikhailovich Zarubin, som steg til rang af general.
Samtidig blev ledelsen af den østlige udenrigsefterretningsafdeling ændret. Den 31. oktober blev Jan Peters fritstillet fra sin stilling. Den 6. november blev afdelingen ledet af Torichan Mikhailovich Dyakov. Mindre end et år senere, den 10. september 1930, blev Østafdelingen opløst og fusioneret til en særlig afdeling af OGPU med opgaven med kontraefterretningsarbejde. Al efterretninger var koncentreret i udenrigsafdelingen.
Den 5. februar 1930 vedtog Politbureauet den første detaljerede resolution om arbejdet i OGPU's udenrigsafdeling, der skitserede hovedretningerne for den sovjetiske efterretningstjenestes arbejde. Mellemøsten var ikke på denne liste.
Den seksogtyvende maj, fireogtredive, vedtog Politbureauet en detaljeret resolution om arbejdet med militær efterretning. Arbejdet i Mellemøsten var heller ikke inkluderet på listen over hovedarbejdsområder i IV-direktoratet for Den Røde Hær.
Nogle medlemmer af Haganah (den underjordiske kampstyrke, der senere fødte de israelske forsvarsstyrker) rejste til Moskva og vendte tilbage som overbeviste kommunister. Men samlet set faldt organisationen ikke under Kominterns kontrol, selvom mange palæstinensiske jøder holdt sig til socialistiske ideer. Medlemmer af Haganah arbejdede enten i kollektive landbrugslignende landbrugskooperativer (kibbutzim) eller var medlemmer af venstreorienterede fagforeninger (Histadrut - General Federation of Labor).
En kibbutz er en bosættelse baseret på det kommunistiske princip om "fra enhver efter hans evner, til hver efter hans behov." Unge jøder fra Rusland, Polen og Rumænien befrugtede i rigeligt det magre palæstinensiske land med deres sved og blod. Aldrig før har mennesker forsøgt at bygge et lykkeligt samfund på jorden til så enorme omkostninger og med så selvopofrelse.
I den 23. august tog den kommende første premierminister i Israel, David Ben-Gurion, også til Moskva: en Histadrut-delegation repræsenterede palæstinensiske arbejdere ved All-Union Agricultural and Handicraft Exhibition. Certifikatet udstedt til ham af eksekutivkomiteen for United Jewish Labour Federation of Palæstina er blevet bevaret:
"Vi bekræfter hermed, at hr. D. Ben-Gurion, chefsekretær for United Jewish Labour Federation of Palæstina, og Meer Rutberg, direktør for det centrale forbrugerkooperativ "Gamashbir", er delegeret af os til at deltage i Moskvas landbrugsudstilling og fungere som repræsentanter for De Forenede Kongerige. Federation, "Gamashbir", Arbejderbanken og andre institutioner Federation, til at forhandle med regeringen og kommercielle institutioner om genoptagelse af handels- og handelsforbindelser mellem Palæstina og Rusland og om nødvendigt at etablere et russisk-palæstinensisk handelsselskab."
Ben-Gurion og hans kammerater bragte dåsefrugter, tobak, bananer, olivenolie, bladtobak, vin, mandler, citroner og appelsiner til Moskva (for flere detaljer, se "Kilde", 1993, nr. 1).
Delegationen udarbejdede et certifikat til udenrigsafdelingen i hovedudstillingsudvalget om historien om handelsforbindelserne mellem Rusland og Palæstina, hvori den bemærkede, at Palæstina kunne blive et rentabelt marked for Rusland for salg af industrivarer og byggematerialer.
Ben-Gurion havde større succes i politik end i handel. Rejsen førte ikke til indgåelse af kontrakter. Men hun efterlod sig stærke politiske indtryk.
Den unge David Ben-Gurions synspunkter repræsenterede en eksotisk blanding af socialisme og idealistisk zionisme.
"Det er nødvendigt ikke kun at organisere arbejderklassen, men også at uddanne den og konsolidere den i Palæstina," sagde Israels kommende premierminister.
Han beundrede Lenin og mente, at kommunismen ville beskytte jøder mod antisemitisme. Han måtte stadig opleve bitter skuffelse over den sovjetiske politik vedrørende Israel og jøderne...
Selv Komintern var ikke særlig interesseret i Palæstina, eftersom ingen havde meget håb om opkomsten af en revolutionær bevægelse dér.
Den 5. juli 2020 instruerede det såkaldte lille bureau i Den Kommunistiske Internationales eksekutivkomité Elena Dmitrievna Stasova, den nylige sekretær for partiets centralkomité, om at organisere Mellemøstens bureau. Det Lille Bureau var det styrende organ for Komintern, hvis formand var Grigory Evseevich Zinoviev, medlem af Politbureauet og en af de mennesker, der var tættest på Lenin.
Mellemøstbureauet, uden at have tid til at arbejde, blev afskaffet af Kominterns anden kongres.
I januar 21 blev der oprettet en Mellemøstafdeling i det centrale kontor for Kominterns eksekutivkomité. Derefter blev det omdannet til den østlige sektor.
Sektoren blev ledet af Georgy Ivanovich Safarov, hvis viden om orientalske anliggender blev højt værdsat. Da politbureauet i begyndelsen af trediverne blev optaget af at udarbejde en lærebog om den nye historie af "koloniale eller semi-koloniale folk" (nu ville man sige folkene i Asien, Afrika og Latinamerika), tildelte de Karl Radek, et tidligere medlem af centralkomiteen og Kominterns eksekutivkomité, til at lede brigaden.
Efter at have gjort sig bekendt med videnskabsmænds værker skrev Radek et brev til Stalin i september på fireogtredive:
"Hvis du insisterer på en fastsat deadline, altså at bogen skal være klar til juni næste år, så er den eneste udvej, at den kun bliver skrevet af to personer - Safarov og mig. Jeg ved, at mange kammerater udtrykker tvivl om Safarov. Men jeg tror, at disse tvivl relaterer sig mere til hans tendens til taktisk at underflyve eller overflyve. Med hensyn til fortrolighed med litteraturen om Japans, Kinas og Indiens historie står han over alle vores andre mennesker.”
Georgy Safarov var tæt på Zinoviev. I det 22. år blev han samtidig udnævnt til redaktør af Leningradskaya Pravda og var kun lidt involveret i Komintern-anliggender. Efter at Zinoviev blev fjernet fra magten, mistede Safarov også sin stilling og blev sendt som sekretær for ambassaden til Kina og derefter til Tyrkiet. I '29 blev han returneret til apparatet i Kominterns eksekutivkomité, hvor han arbejdede indtil sin arrestation i december '34.
I maj treogtyve blev den østlige afdeling ledet af Radek, mindre end en måned senere, i begyndelsen af den fireogtyve marts, blev han erstattet af den nylige vicefolkekommissær for flådeanliggender og befuldmægtiget udsending i Afghanistan Fjodor Fedorovich Raskolnikov, som brugte pseudonymet F. Petrov.
I marts 1926 blev der som led i endnu en omorganisering dannet et sekretariat for Mellemøsten og Fjernøsten. I det otteogtyvende år erstattede Eastern Lendersecreriat, som den regionale afdeling nu hed, Raskolnikov med Otto Vilhelmovich Kuusinen, næsten det eneste fremtrædende Komintern-medlem, der var bestemt til at overleve. Han forblev i ledelsen under Stalin, Khrusjtjov og Bresjnev. Kendt for at lægge mærke til og promovere Yuri Vladimirovich Andropov.
Men Kominterns orientalister var hovedsageligt interesserede i Kina, Japan og Indien. I Mellemøsten - Iran, Afghanistan og Tyrkiet. Det, der skete i Mellemøsten, blev observeret - og ikke særlig tæt - fra Tyrkiet.
Tilbage den 8. august 2020 blev der dannet en hemmelig afdeling i Komintern-apparatet (også kendt som den internationale kommunikationsafdeling). Afdelingens opgave er at opretholde ulovlige forbindelser med udenlandske kommunistiske partier, sende instruktioner, litteratur, penge, våben til dem og transportere partifunktionærer til udlandet. Afdelingen havde kurerservice. Afdelingen forsynede sine folk med falske pas og lejede sikre huse til dem. Grundlæggende var det en anden speciel tjeneste med store muligheder og et godt budget. Afdelingen arbejdede tæt sammen med politisk og militær efterretning.
Et kommunikationspunkt i Mellemøsten blev etableret i Konstantinopel. Afdelingen blev ledet af Joseph (Osip) Aronovich Pyatnitsky fra 2. maj 21.
I nitten år blev Palæstinas Socialistiske Arbejderparti grundlagt, to år senere blev det omdøbt til kommunistisk. Det ulovligt eksisterende parti blev ledet af Joseph Berger, han handlede under navnet Barzilai. Han blev født i Krakow, i det tyvende år flyttede han til Palæstina, hvor han fandt et job som arbejder ved anlæggelse af en vej.
Berger kom til Moskva flere gange, og Stalin selv talte med ham i 1929. I retning af Moskva forsøgte Berger at "arabisere" partiet. I det 32. år blev han tilbagekaldt til Moskva. Han arbejdede i Komintern. I '35 blev han anholdt. De dømte ham til døden, men skød ham ikke.
Berger (Barzilai) tjente enogtyve år i sovjetiske lejre. I seksoghalvtreds blev han rehabiliteret. Han fik lov til at tage til Polen, fordi han var født i Krakow. Et år senere bad han om tilladelse til at rejse til Israel.
Den 22. juni 1957 kom generalsekretæren for det israelske kommunistpartis centralkomité Mikunis til den sovjetiske ambassadør i Tel Aviv Abramov med en anmodning om at påvirke polakkerne, så de ikke ville løslade Berger.
"Barzilai er fjendtlig over for Sovjetunionen," forklarede Mikunis til ambassadøren. Han kræver, at ved åbningen af kommunistpartiets kongres æres mindet om dem, der blev dræbt i hænderne på sovjetiske fascister. Ankomsten af denne person vil kun bringe skade”...
Jerachmiel Lukacher, der blev født i Tasjkent, var engageret i kamparbejde i kommunistpartiet. Under Første Verdenskrig tjente han i den tyrkiske hær. Hans underjordiske aktiviteter begyndte med, at han i det treogtyvende år dræbte den tyrkiske politimand Tufik Bey, som var ansvarlig for den jødiske pogrom. Han tog til Tyskland, hvor han sluttede sig til kommunisterne. Da han vendte tilbage til Palæstina, sluttede Lukacher sig til kommunistpartiet og oprettede kurser til en underjordisk militærskole for jødiske bosættere. I 1931 blev han deporteret til Sovjetunionen, og alle spor efter ham gik tabt.
Adolf Kraus og Konstantin Weiss (Avigdor) arbejdede også i Palæstina sammen med en gruppe jøder, der kom fra Sovjetunionen. Den oprindelige opgave var at skabe grupper af tilhængere af Sovjetunionen. Samtidig dannede de – og ganske med succes – den kommunistiske bevægelse i nabolandet Egypten.
Avigdor var i nogen tid leder af det egyptiske kommunistparti. De kommunistiske arabere anså imidlertid jøderne for at være fremmede mennesker og slap hurtigt af med dem. Nogle egyptiske kommunister blev senere beundrere af Hitler, fordi han kæmpede mod briterne og udryddede jøderne (se bogen af professor G. Kosach "Rødt flag over Mellemøsten?")
Kommunistiske jøder betragtede arbejdende arabere som allierede i klassekampen. Men araberne var ikke interesserede i klassefølelser. De deltog i pogromer mod jøder i Palæstina. Derfor blev der blandt jøder, der havde venstreorienterede synspunkter, dannet "proletarisk zionisme". De fortsatte med at tro på kommunismen, men så, at de kun kunne stole på sig selv.
Repræsentanter for Poalei Zion-partiet søgte tætte forbindelser med Komintern. De kom til Kominterns kongresser og talte. Men deres holdning blev udsat for alvorlig kritik for, at polationisterne adskilte det jødiske proletariats kamp fra det arabiske flertals kamp. Komintern krævede en afgørende afvisning af zionismen og anerkendte ikke Poalei Zion som en organisation af "det socialistisk orienterede jødiske proletariat i hele verden."
Teserne fra den anden kongres i Komintern om det nationale og koloniale spørgsmål sagde: "Zionismen, under dække af at skabe en jødisk stat i Palæstina, ofrer den arabiske arbejdende befolkning i Palæstina til britisk udbytning."
Men den arabiske nationale bevægelse blev anerkendt som progressiv, da den hovedsageligt bestod af bønder (se G. Kosachs bog "Red Flag over the Middle East?").
Kommunisterne skilte sig fra Poalei Zion og skabte deres eget parti. Wolf Averbukh blev generalsekretær for det palæstinensiske kommunistpartis centralkomité. Under Første Verdenskrig tjente han i den russiske hær. Fra han var toogtyve boede han i Palæstina.
Averbukh er den første jødiske kommunist, der forsøgte at samarbejde med araberne. Oprindeligt var der ingen arabere i det palæstinensiske kommunistparti; den første araber blev optaget i 1925. De palæstinensiske kommunister opfordrede straks de arabiske arbejdere til at handle sammen.
"Den jødiske arbejder, revolutionens soldat," sagde en af folderne, "rækker hånden ud til dig som din allierede i kampen mod de britiske, jødiske og arabiske finansmænd. Hans skæbne og din er én..."
Men forsøg på at skabe en forenet front af den arabiske og jødiske arbejderklasse var forgæves.
"De arabiske arbejdermasser," skrev Mahmoud al-Atrash, der blev en af lederne af det palæstinensiske kommunistparti, "kunne ikke stole på de mennesker, hvis navne var Chaim, Abraham og Isaac. De kunne ikke komme videre under deres ledelse, selv hvis disse mennesker var de bedste kæmpere for national uafhængighed. For de arabiske masser tilhørte de et nationalt mindretal, som imperialismen tildelte enorme privilegier på bekostning af de arabiske folk..."
Mahmoud al-Atrash studerede i Moskva i tre år på det kommunistiske universitet i Østens Arbejdere, hvorefter han blev inkluderet i det palæstinensiske kommunistpartis centralkomité.
Og den kommende generalsekretær for kommunistpartiet, Ridwan al-Helu, meldte sig endda ind i partiet for at gøre det til et redskab i kampen mod zionismen. Han mistroede jødiske kommunister og insisterede på, at arabere skulle lede partiet. Eksekutivkomiteen for Komintern i Moskva havde samme holdning. Jøder blev gradvist tvunget ud af ledelsen af det palæstinensiske kommunistparti.
Den seksten, niogtyve oktober vedtog det politiske sekretariat for Kominterns eksekutivkomité en resolution "Om oprørsbevægelsen i Arabistan."
Den anti-jødiske uro i Palæstina, da arabere dræbte jøder, blev af Komintern vurderet som begyndelsen på en borgerligt-demokratisk revolution, som en stor befrielsesbevægelse for det arabiske folk.
De krævede fremskyndet "arabisering" og samarbejde med arabiske nationalister fra det palæstinensiske kommunistparti. Instruktionen blev udført. I efteråret 1935 vedtog det palæstinensiske kommunistpartis centralkomité en appel "For foreningen af alle arabere og deres venner mod imperialismen." Centralkomiteen foreslog at starte en kamp "for eliminering af zionisme, standsning af jødisk immigration og afvæbning af alle zionister." Jødernes ankomst til Palæstina blev set som en imperialistisk konspiration, hvis formål var "at skabe en reaktionær anti-sovjetisk front i dette strategisk vigtige område af verden."
Efter dette etablerede de palæstinensiske arabiske kommunister kontakter med muftien af Jerusalem, Amin al-Husseini, som hadede jøderne og til sidst indgik en alliance med Hitler.
Fælles arbejde mellem jøder og arabere i partiet blev umuligt.
En anden leder af kommunistpartiet, Nachum Leshchinsky, blev født i Krivoy Rog. Ligesom Berger boede han i Palæstina fra han var toogtyve. Leshchinsky gik på arbejde i den østlige afdeling af Kominterns eksekutivkomité. I 1929 bad han om at blive genoprettet til sovjetisk statsborgerskab.
I 1930 deporterede de britiske myndigheder Wolf Averbukh til Sovjetrusland, hvor han døde i årene med undertrykkelse.
 
Philby Sr., Philby Jr. og wahhabierne
Mange britiske politikere, diplomater, militærmænd og efterretningsofficerer involveret i Palæstina var aggressive modstandere af zionismen. Blandt dem indtog Sir John Philby Sr., far til den berømte sovjetiske efterretningsofficer, en fremtrædende plads.
John Philby spillede en vigtig, om end lidt kendt, rolle i Mellemøstens historie. Han var en af grundlæggerne af Saudi-Arabien.
Philby blev født i Ceylon (nu Sri Lanka) og arbejdede for den britiske koloniadministration i Indien. Hans karriere gik ikke godt, og han tog gerne imod tilbuddet om at flytte til Bagdad. Han ankom der på højden af Første Verdenskrig, i 1915.
I Bagdad opdagede Philby spionagens verden. I nettet af intriger følte han sig som en fisk i vandet. Han talte flydende arabisk og var ofte klædt i beduindragt. Som nogen jokede, var det eneste, der viste hans europæiske oprindelse, at hans fødder ikke var beskidte nok. John Philby, der udgav sig for at være araber, besøgte endda Baku ved den første kongres for folkene i Østen i september 1920, hvor der var to tusinde delegerede fra tredive lande.
Philby Sr. var en ekstraordinær person.
Fjender talte om hans ukonventionelle seksuelle orientering. Eller rettere, argumenterede de, i sengen interesserede mænd ham ikke mindre end kvinder. Efterretningshistorikere skriver, at mens de amerikanske efterretningstjenester var bange for homoseksuelle som ild og ikke stolede på dem, fordi de kunne blive afpresset, så accepterede den britiske efterretningstjeneste tværtimod villigt sådanne mennesker. Dette gav den britiske efterretningstjeneste ånden af en lukket herreklub – kun for sin egen.
Briterne og franskmændene opdelte den arabiske verden i indflydelsessfærer. Philby kunne ikke lide det. Han var tilhænger af at give araberne fuldstændig uafhængighed. Han var endnu mere utilfreds med Balfour-erklæringen: han mente, at England ikke skulle skændes med araberne af hensyn til de små palæstinensiske jøder.
Briterne i Arabien havde en pålidelig allieret - vogteren af de hellige steder i Mekka og Medina, hvor pilgrimme fra hele den muslimske verden flokkes, Sherif Hussein ibn Ali. Han tilhørte det hashemitiske dynasti. Hashemitterne er efterkommere af Hashim, som kom fra den familie, som profeten Muhammed tilhørte.
I Første Verdenskrig gjorde Hussein med hjælp fra britisk efterretningstjeneste oprør mod tyrkisk styre. Som et tegn på taknemmelighed tillod briterne ham i det sekstende år at gøre provinsen Hejaz, hvor islam engang opstod, til et selvstændigt kongerige.
Mens sherif Hussein kæmpede mod tyrkerne i alliance med briterne, var lederen af wahhabi-sekten, Ibn Saud Abd al-Azizi, emiren af Najd, imod ham.
Efter at have opfyldt ordrer fra London tog Philby i efteråret 1917 til Ibn Saud for at kalde ham til orden. Men Philby udførte ikke ordren. Han indgik en alliance med Ibn Saud, og dette venskab fik alvorlige politiske konsekvenser. Over tid hjalp Philby Ibn Saud med at blive konge af Saudi-Arabien.
I det enogtyvende år blev Philby udnævnt til bosat i den britiske efterretningstjeneste i Amman, hovedstaden i det nyoprettede emirat Transjordanien. Emiren var Abdallah, søn af Sherif Hussein. Han skabte selv en lille stat, hvis befolkning kun var to hundrede og tredive tusinde mennesker.
Philby hjalp Wahhabi-lederen Ibn Saud i kampen mod Sherif Hussein, som holdt sig til meget mere moderate politiske og religiøse synspunkter. Ibn Saud, der stolede på beduintropper, vandt denne kamp. I det femogtyvende år erobrede hans tropper Mekka og Medina. I den syvogtyvende udråbte Ibn Saud sig selv til konge af staten "Hijaz, Najd og annekterede områder." Siden 1932 har dette været kongeriget Saudi-Arabien, hvor wahhabi-varianten af islam blev den officielle religion.
Wahhabisme er en religiøs og politisk bevægelse i sunni-islam. Den opstod i Arabien i midten af det attende århundrede baseret på Muhammad abd al-Wahhabs lære. Han sagde, at muslimer havde bevæget sig væk fra de principper, som Allah havde fastlagt, idet de var blevet smigret af unødvendige innovationer. Det er nødvendigt at rense islam og vende tilbage til dets oprindelige principper.
Wahhabier, meget fromme mennesker, føler sig som en forfulgt minoritet. Allerede de tidlige wahhabier var kendetegnet ved ekstrem fanatisme i spørgsmål om tro og ekstremisme i kampen mod deres politiske modstandere. Wahhabierne opfordrede til en hellig krig mod muslimer, der faldt fra principperne i den tidlige islam. De anser kristne og jøder for at være tilhængere af "falsk tro"; enhver, der ikke accepterer islam, er Allahs og alle troendes fjende.
Nu om dage trængte wahhabismen ind i Nordkaukasus – da russiske muslimer fik lov til at udføre Hajj og de begyndte at rejse til Saudi-Arabien. Så begyndte saudierne selv at komme til Nordkaukasus. De medbragte penge til opførelsen af moskeer og bevæbnede en af de kampafdelinger, der deltog i den tjetjenske krig. Wahhabismen er blevet banneret for radikale i det russiske nordkaukasus...
Philby Sr. blev kong Ibn Sauds rådgiver i økonomiske spørgsmål. I en alder af femogfyrre konverterede han til islam, tog navnet Abdullah, omskårede sig selv og fik efter særlig ordre fra Ibn Saud ret til at have fire koner. Øjenvidner hævder, at moralen ved kongens hof var helt i overensstemmelse med Philbys smag, som havde mulighed for at hygge sig med sine nye venner i hyggeligt selskab med konkubiner.
I Mellemøsten dannede Philby et partnerskab med Allen Dulles, den fremtidige direktør for CIA.
Dulles var en af de mest magtfulde familier i Amerika. Deres onkel, Robert Lansing, var USA's udenrigsminister og oprettede den første efterretningsenhed i udenrigsministeriet. John Foster Dulles blev også udenrigsminister. Allen Dulles ledede efterretninger i mange år.
I trediverne blev Allen Dulles og John Philby enige om situationen i Palæstina.
Philby og hans andre efterretningsofficerer var imod genbosættelse af jøder i Palæstina. Som en anden britisk arabist, Thomas Edward Lawrence, bedre kendt som Lawrence of Arabia, var han tilhænger af oprettelsen af en uafhængig arabisk stat. Med andre ord var den britiske efterretningstjeneste uenig med Udenrigsministeriet. Philby betragtede Herbert Samuel, Palæstinas højkommissær, som sin fjende. Britiske agenter spillede en rolle i den arabiske befolknings anti-jødiske protester.
Dulles-brødrene var ikke sympatiske over for jøder. Da deres søster blev forelsket i en jøde, gjorde de alt for at ødelægge deres forhold. De var så succesrige, at hendes elskede begik selvmord, og hun blev en lidenskabelig fan af Hitler...
Mens Philby var ansvarlig for den britiske efterretningsstation i Transjordanien, begyndte den unge Allen Dulles sin efterretningskarriere i Konstantinopel. Det siges, at det var Philby, der åbnede for ham den indviklede verden af arabisk politik, og at Dulles under hans indflydelse kom til den konklusion, at oprettelsen af en jødisk stat ikke ville være til nogen nytte for USA. Dette vil kun forhindre amerikanske olieselskaber i at gøre forretninger med arabiske lande.
Dulles-brødrenes argumenter blev hørt i Washington, så amerikansk diplomati protesterede indtil det sidste mod Israels optræden på verdens politiske kort.
I tyverne begyndte det amerikanske olieselskab Gulf Oil at udvikle felter i Bahrain, og gik derefter videre til de rigere oliefelter i Kuwait. Og virksomheden Standard Oil of California slog sig ned i Bahrain.
John Philby bragte Standard Oil fra Californien til Saudi-Arabien og forklarede til kong Ibn Saud, at amerikanske oliearbejdere ville fylde den kongelige kasse. For at udnytte de gigantiske oliefelter i Saudi-Arabien blev Arab-American Oil Company (Aramco) dannet.
Philby glemte ikke sig selv; amerikanske oliearbejdere belønnede generøst den mellemmand, der åbnede vejen for dem til de saudiske underjordiske lagerrum. Fra 1933 modtog Philby en månedsløn på tusind dollars fra et amerikansk olieselskab, og da olien begyndte at flyde fem år senere, fik han sin første store bonus på femogtyve tusinde dollars (meget store penge på det tidspunkt).
John Philby befandt sig i centrum af intriger omkring leveringen af saudisk olie til Hitler. Ibn Saud lovede nazistiske udsendinge at levere olie gennem Spanien, da Franco vandt der og kastede kommunisterne i havet.
Men de fandt ud af dette i Moskva - gennem Philbys søn.
Kim Philby, der allerede var rekrutteret af den sovjetiske efterretningstjeneste, kom til Spanien, til stedet for Francos tropper, som krigskorrespondent for The Times. Frankisterne modtog John Philbys søn med respekt. Fra sin far lærte han om olieforhandlingerne. Men Stalin ønskede slet ikke, at Hitler skulle modtage mellemøstlig olie. Derfor blev der gjort alt for at gøre kendsgerningen om forhandlinger mellem saudierne og nazisterne offentlige og derved forstyrre aftalen.
Så snart John Philby befandt sig i sit hjemland England, blev han arresteret anklaget for kontakt med fjenden. Men gamle forbindelser i specialtjenesterne hjalp ham med at blive løsladt fire måneder senere.
Uden mistanke om, at han skyldte sin søn fængslet, hjalp John Philby Kim med at slutte sig til den britiske efterretningstjeneste.
Den endelige beslutning afhang af vicechefen for MI6, den britiske efterretningstjeneste, Valentine Vivien, der ligesom Philby Sr. tidligere havde arbejdet i Indien. Han inviterede Philbys far og søn til middag. Da Kim gik på toilettet, spurgte Vivien på en venlig måde fra sin far:
— Var han virkelig sammen med kommunisterne i Cambridge?
"Skole-pranks," vinkede Philby Sr. ham afsted. - Alt sammen i fortiden. Han blev en anden person.
Valentine Vivien tog Kim Philby med på rekognoscering.
Efter Ibn Sauds død blev prins Saud kongen af Saudi-Arabien, som foretrak at nyde livet mere end at engagere sig i politik. John Philby blev frygtelig fornærmet over ham. Det endte med, at halvandet år efter hans ven kongens død, i april femoghalvtreds, blev Philby fordrevet af landet.
Hans søn besøgte sin far en dag.
"Hverken dengang eller senere," huskede Kim Philby, "havde jeg det mindste ønske om at følge hans eksempel. Grænseløse åbne rum, klar nattehimmel og andre lækkerier er kun gode i små doser. Jeg fandt det uacceptabelt at tilbringe livet i et land med majestætisk, men slet ikke charmerende natur og blandt mennesker blottet for både charme og majestæt. Uvidenhed og arrogance er en dårlig kombination, og Saudi-Arabien har masser af begge dele.”
Philbys far bosatte sig i Beirut. I august 1956 optrådte Kim Philby også i den libanesiske hovedstad som korrespondent. Han mistede sin efterretningstjeneste, efter at hans venner og kollegaer Guy Burgess og Donald Maclean hoppede af til Sovjetunionen i '51.
Måske for første gang var far og søn sammen. Philby Sr. tog Nassers parti og skrev artikler til hans støtte. Kim rapporterede om situationen i Mellemøsten til Moskva.
Philby Sr. sluttede fred med saudierne og vendte tilbage til Riyadh, men kom til Beirut for at se sin søn. Her døde han i september 1960.
 
Roosevelt og Truman
Verdens Zionistiske Organisation blev dannet af den første zionistiske kongres i Basel i august et tusind otte hundrede og syvoghalvfems med ét mål - "at skabe et nationalt hjem for det jødiske folk i Palæstina."
Kongressen blev indkaldt på initiativ af Theodor Herzl, en østrigsk advokat, journalist og dramatiker, som året før havde skrevet en kort bog med titlen "Den jødiske stat. Et forsøg på en moderne løsning på jødespørgsmålet." Herzl var dengang måske den eneste person på jorden, der troede, at inden for et halvt århundrede ville en jødisk stat opstå. Desuden mente han, at dette ikke kun var vigtigt for jøder. De vil forlade Europa, og antisemitismen vil forsvinde. Herzl kunne ikke forestille sig, at antisemitisme er muligt uden jøder: Der er lande, hvor der ikke er flere jøder, men antisemitismen trives.
Der er mange myter omkring den første zionistiske kongres. Det siges, at det var i Basel, at jøderne vedtog planen for verdenserobring beskrevet i den berygtede forfalskning "The Protocols of the Elders of Zion." Enhver, der er interesseret i denne begivenhed, kan nemt bekræfte falskheden af denne myte - et tilstrækkeligt antal journalister var til stede i Basel. Der var ikke et eneste lukket møde, alt foregik offentligt, og hvert skridt, hvert ord fra kongresdeltagerne blev beskrevet og optaget.
Kongressen vedtog et forslag om at bede den tyrkiske sultan om at give jøderne autonomi i Palæstina. Men missionen til Konstantinopel var mislykket. Sultanen nægtede.
Så begyndte zionisterne at lede efter en europæisk stat, der var i stand til at støtte ideen om jødernes tilbagevenden til Palæstina. Den største interesse viste Storbritannien, som følte sig som en stormagt med ret til at bestemme verdens skæbne.
Den Zionistiske Verdensorganisation forsøgte dog at tiltrække alle europæiske politikeres opmærksomhed på behovet for at løse det jødiske spørgsmål – ved at give jøderne mulighed for at vende tilbage til Palæstina. Zionisterne indsamlede penge til bosættere, der tog til Palæstina og grundlagde landbrugsbosættelser der.
Det jødiske agentur for Palæstina (Sokhnut er, hvordan ordet agentur udtales på hebraisk) var det udøvende organ for Verdens Zionistiske Organisation. Chaim Weizmann blev valgt til dets præsident. Agenturet blev i det væsentlige regeringen i en nedlagt jødisk stat. Agenturets hovedkvarter ligger i Palæstina.
I begyndelsen reagerede nogle arabiske repræsentanter ganske positivt på Balfour-erklæringen.
Hussein ibn Ali i Mekka hilste jødernes tilbagevenden til Palæstina - "de ældste sønner i dette land, hvis arabiske brødre vil opnå både materielle og åndelige fordele takket være dem."
En af Husseins sønner, Emir Faisal, den fremtidige konge af Irak, mødtes med Weizmann i maj 1818 og sagde, at han ikke havde noget imod de zionistiske planer: tidligere sammenstød mellem arabere og jøder var resultatet af tyrkiske intriger. De talte ganske mindeligt.
I slutningen af året mødtes de igen - denne gang i London. Faisal sagde selvsikkert, at der ikke ville være nogen gnidninger mellem arabere og jøder i Palæstina.
Den 3. januar 1919 underskrev Faisal og Weizmann endda en aftale. Emir Faisal erklærede sig enig med Balfour-erklæringen. Han havde ikke noget imod, at Palæstina blev jødisk: "Vi siger hjerteligt til jøderne: "Velkommen hjem."
Weizmann lovede på vegne af Verdens Zionistiske Organisation bistand til udviklingen af den arabiske stat, som Faisal skulle regere. Han havde store planer. De arabiske nationalisters kongres i marts 1920 udråbte ham til konge af Syrien. Han ønskede, at jøderne skulle støtte ham.
Men Folkeforbundet gav mandatet til at regere Syrien og Libanon til Frankrig. Franskmændene begyndte med at drive Faisal ud af Syrien. Briterne placerede ham på den irakiske trone. Faisal havde ikke længere brug for støtte fra palæstinensiske jøder og modsatte sig oprettelsen af en jødisk stat.
Zionismens popularitet blandt europæiske jøder voksede hurtigt efter verdenskrigen, fordi de blev de første ofre for kollapsende imperier. I sådanne uafhængige lande som Rumænien og Polen blev jødernes situation efter Første Verdenskrig slet ikke bedre.
De blev behandlet som uønskede borgere, hvorfor så mange polske jøder var ivrige efter at tage til Palæstina. Den jødiske befolkning i Palæstina fordobledes mellem de to krige. Palæstina var ved at blive det mest velstående sted i Mellemøsten.
Den 24. november 1938 talte den britiske koloniminister, Malcolm MacDonald, i parlamentet: "Takket være det faktum, at det jødiske folk bringer moderne sundhedspleje og andre fordele med sig til Palæstina, arabiske mænd og kvinder, som ellers ville være døde i dag. er i live, og deres børn, som aldrig ville trække vejret, blev født og voksede sunde op.”
Der var debat blandt palæstinensiske jøder om, hvordan man kunne forbedre forholdet til araberne. Den fremtidige israelske premierminister David Ben-Gurion var meget seriøs omkring at finde et kompromis med araberne. Ved at omskrive Dostojevskij sagde han: "Zionismen har ingen moralsk ret til at skade selv et enkelt arabisk barn, selvom dette er prisen for alle zionisternes håb."
De første zionister havde en romantisk holdning til araberne og betragtede dem som stammefæller. En af dem skrev om araberne:
"Det er rigtigt, at de holdt op med at leve et fælles liv med os allerede for halvandet tusind år siden, men de forblev ben fra vores knogler og kød fra vores kød. Det er klart, at kun broderlige forbindelser kan etableres mellem os. Broderlig ikke kun i politisk forstand, da historien vil tvinge os til at føre et fælles liv i én stat, men også forholdet mellem brødre efter race, børn af samme nation."
Ben-Gurion mente oprigtigt, at de palæstinensiske arabere er efterkommere af gamle jøder, som engang blev tvunget til at konvertere til islam:
"Der er ingen tvivl om, at en masse jødisk blod flyder i deres årer, blodet fra de jøder, som i svære tider valgte at opgive deres tro for at bevare deres land."
Indtil det fjortende år, før første verdenskrigs udbrud, udviklede der sig normale forhold mellem de to samfund. Mange jøder, især i Jerusalem, talte flydende arabisk. Jødiske og arabiske børn legede sammen. Men palæstinensiske jøder var ikke specielt interesserede i arabere, lærte ikke arabisk og forsøgte ikke at forstå deres naboer. Det var en stor fejl. Palæstinensiske jøder var meget sene med at værdsætte kraften i arabisk modstand mod enhver fremmed udlænding.
Men måske ville de jødiske bosættere stadig ikke have været i stand til at overbevise araberne, blandt hvilke professionelle kæmpere mod zionismen dukkede op allerede i tyverne. De opfordrede til, at jøderne skulle fordrives fra Palæstina igen.
I 1922 offentliggjorde et medlem af en kibbutz sin vision om fremtiden i en lille avis. Han forestillede sig, hvordan hans kibbutz Ein Harod ville være om hundrede år – velstående og lykkelig. I midten af kibbutzen vil der være et monument - "to mennesker, en jødisk og en arabisk arbejder, der holder et flag, hvorpå der står skrevet: frihed, lighed, broderskab."
Den israelske publicist Amnon Rubinstein, som opdagede denne artikel, bemærkede med bitterhed, at der i Kibbutz Ein Harod virkelig er et mindesmærke - til minde om tre generationer af én familie, der døde i krige med araberne...
I maj '29 brød alvorlige arabiske uroligheder ud i Jaffa: Arabere angreb og dræbte jøder. Omkring hundrede mennesker døde dengang. Kampen mod zionismen, det vil sige jødernes tilbagevenden til Palæstina, blev kernen i den arabiske nationale bevægelse.
I Jerusalem begyndte sammenstød om retten til adgang til den vestlige mur, en del af muren, der overlevede ødelæggelsen af det andet tempel.
Kong Salomons store tempel stod her engang. Det blev ødelagt af Babyloniens konge, Nebukadnezar II. Han ødelagde Judas rige og tog jøderne i fangenskab. Da de vendte tilbage fra babylonisk fangenskab, genoprettede de templet. Og det blev igen ødelagt af romerne. I to tusinde år bad jøder vendt mod Tempelbjerget. På stedet for templet opførte muslimer to moskeer.
Jøderne hævdede, at dette var den mest ærede jødiske helligdom, araberne hævdede, at den var en del af et kompleks af muslimske helligdomme, inklusive Omar- og Al-Aqsa-moskeerne, og jøder havde ret til kun at være i en korridor på tre og en halv meter bred. Striden førte til, at araberne greb til våben den 23. august. Tres jøder døde i Hebron. Dette var et vendepunkt. Den politiske kamp mod jøderne blev kombineret med religiøs fanatisme.
Den tredje bølge af arabisk uro brød ud i april 1936. Det var en konsekvens af væksten af nationalistiske følelser i den arabiske verden. Palæstinensiske arabere krævede et forbud mod jødisk immigration og salg af jord til jøder.
Arabisk uro varede i tre år.
Ethvert forsøg fra zionisterne på at finde moderate arabiske ledere og blive enige om vilkår for sameksistens endte tragisk. Enhver, der satte sig ved forhandlingsbordet med jøder, underskrev sin egen dødsdom.
I 1946 sagde Fawzi Derwish Husseini, fætter til stormuftien i Jerusalem og leder af gruppen Ungt Palæstina, at han var klar til at underskrive en traktat med jøderne om at skabe en ligeværdig binational stat. Den 11. november underskrev han et sådant dokument, og tolv dage senere blev han dræbt af arabiske radikale.
Det viste sig, at palæstinensiske jøder var ved at bygge deres hus lige i mundingen af en vulkan.
Konstante angreb fra araberne fik zionisterne til at forberede sig på at kæmpe tilbage, selvom briterne forbød jøderne at skabe selvforsvarsstyrker.
De mest radikalt indstillede var immigranter fra Rusland, unge arbejdere fra partiet Poalei Zion ("Workers of Zion"). De overlevede pogromerne i Rusland og var klar til at kæmpe tilbage. De mente især, at det var umuligt at ansætte arabiske arbejdere – jøder var forpligtet til selv at arbejde på jorden. Araberne tolkede dette som et ønske om at fratage dem deres job.
I det underudviklede Palæstina var der ingen anden værdi end jord. Jøder kunne kun købe sandede grunde, sumpe eller jomfruelige jorder. Men selv på dette land lykkedes det jødiske bosættere at dyrke appelsiner.
Araberne blev frataget jord i Palæstina, ikke fordi jøder købte det op, men fordi store arabiske godsejere købte det op. Det samme skete i nabolandet Egypten. Nogle af dem videresolgte derefter jorden for en fortjeneste til jøderne. Men hadet til de stakkels arabere faldt netop på jøderne. Araberne ønskede ikke, at jøder kom hertil for at opkøbe jord. De var bange for, at de ville stå tomhændede og ville være under jødisk styre. Araberne ønskede ikke at blive en minoritet i Palæstina.
Og efter at Hitler kom til magten, steg antallet af tyske og europæiske jøder generelt, som ønskede at rejse til Palæstina, hurtigt. Det blev tydeligt, hvor lidt zionisterne havde tid efter Første Verdenskrig: Jøder havde brug for at flygte fra Tyskland, men der var ingen steder at flygte. Ikke en eneste stat gik med til at acceptere jøder. Hitlers tropper annekterede det ene land efter det andet til Det Tredje Rige, og antallet af flygtninge voksede.
Efter forslag fra den amerikanske præsident Franklin Delano Roosevelt blev der i juli 1938 afholdt en international konference for at hjælpe jødiske flygtninge fra Tyskland. Repræsentanter fra forskellige lande forklarede den ene efter den anden, at den politiske og økonomiske situation ikke tillod dem at tage imod flygtninge. Kun repræsentanten for Den Dominikanske Republik inviterede flygtningene hjem til ham, men det var så langt væk...
Mærkeligt nok blev jødiske flygtninge kun accepteret i Shanghai; de kinesiske myndigheder protesterede ikke mod europæernes ankomst. Men i august 1939 forbød de japanske myndigheder, der besatte Kina, indrejse for flygtninge. Japanerne anede ikke noget om jøderne, men de gjorde noget godt for deres strategiske allierede, Nazityskland.
Der tales om, at zionisterne i al hemmelighed var enige med nazisterne: opildn venligst antisemitisme, det vil kun gavne os - alle jøder vil flygte til Palæstina.
"Påstande om zionistisk samarbejde med nazisterne er absolut nonsens," skriver den berømte britiske historiker Walter Lacker. "Ikke en eneste jødisk Molotov har nogensinde siddet ved samme bord med nazisterne."
Det var nok muligt at lave en aftale med djævelen for at redde folk. Men virkeligheden var, at jøder ikke måtte nogen steder. Zionisterne kunne ikke gøre noget.
I sommeren 1937 udkom en rapport fra en britisk kommission, som kom frem til, at der var opstået en uløselig konflikt mellem arabere og jøder, og at de ikke ville komme sammen, så Palæstina skulle deles.
I første omgang blev denne idé afvist ikke kun af araberne, men også af jøderne. Men jøderne var de første til at indse, at dette var den eneste mulige løsning og trak deres indsigelser tilbage.
Den kongelige kommission anbefalede oprettelsen af en lille jødisk stat vest for Jordan. Den britiske regering var enig. Men da de så, at araberne var imod det, opgav de hurtigt denne idé. I 1938 samledes repræsentanter for palæstinensiske arabere og palæstinensiske jøder i London for at finde et kompromis. De arabiske repræsentanter nægtede at forhandle med jøderne og ønskede ikke engang at sidde ved samme bord med dem.
I 1939 traf den britiske regering en skæbnesvanger beslutning: I løbet af de næste fem år ville ikke mere end femoghalvfjerds tusinde jøder være i stand til at komme til Palæstina. Det var en dødsdom for den europæiske jødedom, efterladt til at blive revet i stykker af de tyske nazister og deres ligesindede i andre lande. Der var masser af mennesker, der ønskede at deltage i udryddelsen af deres jødiske naboer.
I januar 1939 etablerede Saudi-Arabien diplomatiske forbindelser med Nazityskland. Ibn Saud fortalte tyske diplomater, at inderst inde "hader han englænderne."
Dette forhindrede ham ikke i at levere olie til amerikanerne. Og da den allierede sejr blev tydelig, i februar 1945, modtog Ibn Saud audiens hos præsident Roosevelt. Mødet var arrangeret af den amerikanske ambassadør og efterretningsofficer William Eddy - indtil for nylig, med rang af oberst, tjente han som bosiddende i direktoratet for strategiske operationer i Tanger.
Roosevelt var en alvorligt syg mand. I det enogtyvende år blev han syg af polio og blev delvist lammet. Under alle omstændigheder kunne han ikke gå, han blev båret i kørestol. Men tv eksisterede endnu ikke, og amerikanerne havde ikke mistanke om noget. Til nyhedsfilm blev han filmet siddende enten i en bil eller ved sit skrivebord, og der blev bygget særlige stande til ham.
I 1933 blev Roosevelt skudt. Borgmesteren i Chicago, som var i nærheden, blev dræbt, men Gud reddede præsidenten.
I krigsårene led han af alvorlig hypertension; hans syge hjerte kunne ikke i tilstrækkelig grad tilføre ilt til hjernen. Medhjælpere havde på fornemmelsen, at præsidenten nogle gange havde svært ved at forstå, hvad der blev sagt til ham.
Og amerikanerne blev ved med at være sikre på, at Roosevelt ud fra et medicinsk synspunkt var i bedre stand end de fleste på hans alder. Roosevelt holdt engang trodsigt en tale udenfor i regnen for at vise, hvor hård han var.
Roosevelt sympatiserede i princippet med zionisterne i modsætning til sine diplomater og efterretningsofficerer. Han talte med den saudiske konge om, hvordan jøder skal have mulighed for at flytte til Palæstina og leve fredeligt der.
Ibn Saud svarede, at dette var umuligt. Den saudiske konge rådede til at placere alle jøderne i husene hos tyskerne, som dræbte dem. Ibn Saud hadede jøder. Engang i hovedkvarteret for olieselskabet Aramco blev han behandlet med appelsiner. Han prøvede det, og spurgte derefter bekymret, om de var palæstinensere, om de var opdraget af jøder? Han blev beroliget ved at sige, at appelsinerne var californiske.
Kongens hårde reaktion gjorde et stærkt indtryk på Roosevelt. Han sagde, at efter at have talt med den saudiske konge i fem minutter, lærte han mere end i alle de foregående år. Roosevelt ønskede ikke at miste saudisk olie. Som afslutning på mødet sagde den amerikanske præsident, at han i dette tilfælde ikke ville hjælpe jøderne til skade for arabiske interesser.
Roosevelt var en politiker til kernen og bedømte alt i verden ud fra synspunktet om de aktuelle interesser i hans præsidentskab. Han behøvede ikke at kæmpe for de amerikanske jøders stemmer – de støttede ham allerede. Mellemøstens skæbne var af ringe interesse for ham. Han ønskede ikke at skændes med nogen; han sagde én ting til jødiske politikere og en anden til arabiske politikere. Men han besluttede selv, at han ikke ville spilde sin energi på at skabe en jødisk stat i Palæstina.
Zionisternes håb om at få amerikansk støtte blev knust.
Hitlers oprindelige hensigt var at tvinge alle tyske jøder til at forlade Tyskland. Han frygtede Vestens reaktion på åben antisemitisme. Men Vesten var tavs.
"Hvis vi åbner dørene til Palæstina for voksne jødiske mænd, der forlader fjendens territorium," sagde en embedsmand i det britiske udenrigsministerium, "vil der være en oversvømmelse, som vi ikke vil være i stand til at begrænse."
Hitler besluttede, at det var meget bedre at ødelægge dette folk fuldstændigt. Nazisterne udmærkede sig ved at skabe en industri til ødelæggelse af et helt folk. De var ikke gale. De betragtede udryddelsen af jøderne som en daglig opgave, der skulle gøres godt.
I Mellemøsten fandt nazisterne allierede og ligesindede. Hitler lovede de arabiske lande fuldstændig uafhængighed, hvis de hjalp ham i kampen mod briterne.
Ved hjælp af penge tildelt af Hitler og Mussolini kom general Rashid Ali al-Gailani til magten i Bagdad, som i maj '41 gjorde oprør mod briterne.
Hitler underskrev hemmelig ordre nr. 30:
"Den arabiske befrielsesbevægelse i Mellemøsten er vores naturlige allierede mod England... Derfor besluttede jeg at anspore denne udvikling ved at støtte Irak."
Men britiske tropper knuste hurtigt oprøret.
I sommeren '42 opererede general Erwin Rommels tyske ekspeditionsstyrke med succes mod briterne i Nordafrika. Egyptiske nationalister hilste entusiastisk fremrykningen af Wehrmacht-enhederne velkommen. Unge egyptiske officerer, hvis ledere var de fremtidige præsidenter for landet Gamal Abd-al Nasser og Anwar al-Sadat, forsøgte at rejse et oprør og sammen med tyske tropper besejre briterne.
Men den tyske hær blev til deres store ærgrelse besejret. Efterladt uden Hitler fortsatte den arabiske verden krigen mod palæstinensiske jøder på egen hånd.
I december 1945 i Kairo besluttede repræsentanter for Egypten, Irak, Saudi-Arabien, Syrien og Libanon en økonomisk boykot af det palæstinensiske jødiske samfund, der forbød salg af varer produceret af jøder i deres lande.
Hitler havde ikke tid til at ødelægge alle europæiske jøder. De overlevende vidste ikke, hvad de skulle gøre, eller hvor de skulle tage hen.
Efter krigen samlede mere end to hundrede tusinde jøder sig i lejre for fordrevne personer i Tyskland, Østrig og Italien. Omkring et hundrede og femoghalvfjerds tusinde - efter nazisternes nederlag - vendte tilbage til Polen, men flygtede derfra igen. De ønskede ikke at forblive blandt folk, der hadede dem, især efter i sommeren 1946, under en pogrom i den polske by Kielce, lokale beboere - allerede uden hjælp fra nazisterne - dræbte enogfyrre jøder.
Umiddelbart efter krigen var de europæiske jøders skæbne kun bekymret for dem selv. Alle lande var ved at komme sig efter den blodige massakre, alle havde deres egne bekymringer.
I foråret 45 henvendte to relativt små organisationer, Den Internationale Jødiske Aktionskomité og International Union of Anti-Fascist Emigrants and Refugees, sig til stormagterne med et forslag om at bosætte de overlevende jøder på det besejrede Tysklands territorium (f.eks. flere detaljer, se "New and Contemporary History", 2003, nr. 1).
Dette var et øjeblik, hvor de sejrrige magter endnu ikke havde besluttet, hvad de skulle stille op med Tyskland, og spørgsmålet om at opdele Det Tredje Rige i flere små lande blev diskuteret. Det blev foreslået at bosætte alle europæiske jøder i en af de dele af det tidligere Tyskland.
Brevet blev sendt til den sovjetiske ambassade i Italien med en anmodning om at udlevere det til folkekommissæren for udenrigsanliggender Vyacheslav Mikhailovich Molotov. Ambassaden betragtede ideen som useriøs, fremsat af en "ikke-autoritativ organisation", men brevet blev alligevel sendt til Moskva.
Det blev studeret i 1. europæiske afdeling og rapporteret til vicefolkekommissær Vladimir Georgievich Dekanozov, en mand fra Berias inderkreds. Dekanozov gjorde en stor karriere inden for statssikkerhed, var sekretær for Centralkomiteen i Georgien og leder af den republikanske statsplan.
Efter at have flyttet til Moskva tog Beria ham med sig og gjorde ham til chef for politisk efterretning, men inden for seks måneder blev statssikkerhedskommissæren af anden rang godkendt som stedfortrædende folkekommissær for udenrigsanliggender. Før krigen tjente Dekanozov som ambassadør i Nazityskland. Dekanozov introducerede ikke Molotovs brev og sendte det til arkiverne.
Under krigen var palæstinensiske jøder pålidelige allierede med briterne og kæmpede sammen med dem. Krigen var forbi - og uden at sige "tak" til dem, behandlede de britiske myndigheder igen palæstinensiske jøder som mistænkelige personer.
Efter krigen etablerede briterne en kvote: ikke mere end halvandet tusinde jøder om måneden kunne komme til Palæstina. Dette vakte forargelse - hvor skulle de mirakuløst overlevende europæiske jøder tage hen?
Det skal bemærkes, at den nye amerikanske præsident Harry Truman slet ikke var zionist. Han var ligeglad med disse problemer, selvom han sympatiserede med jøderne. Han blev præsident i april 1945, efter Roosevelts død, og stod over for mange nye og vanskelige problemer i internationale forbindelser.
Præsidenten havde ikke en videregående uddannelse, fordi hans far gik konkurs, og drengen skulle tjene til livets ophold. Han startede med at arbejde ved en kornelevator. Han deltog i 1. Verdenskrig, efter krigen åbnede han en herretøjsforretning, men gik konkurs og gik i kommunal tjeneste. Han fik en stærk position i sit distrikt og blev i en alder af halvtreds valgt til senatet fra sit hjemland Missouri. I fyrrerne vandt han genvalg og stod i spidsen for nødudvalget for gennemførelsen af våbenprogrammet. Dette gjorde ham populær, og Roosevelt tilbød ham stillingen som vicepræsident.
Efter krigen, i august 1945, forklarede Truman, at han ikke havde til hensigt at sende amerikanske soldater til Palæstina for at etablere fred der. Men han kunne ikke være enig i briternes afvisning af at tillade jøder, der mirakuløst overlevede krigen og nazistiske koncentrationslejre, ind i Palæstina.
Briterne argumenterede over for amerikanerne, at det var umuligt at tillade emigration af jøder til Palæstina, da de var kommunistiske konspiratorer, der blev sendt dertil af Stalin. Dette er en del af driften af kommunistisk indtrængen i Mellemøsten... Det er sjovt, at i Sovjetunionen blev zionisterne betragtet som ideologiske modstandere af marxismen.
Amerikanske diplomater mindede deres præsident om, at det vigtigste var at sikre uafbrudte forsyninger af mellemøstlig olie. Til dette svarede Truman: "Det er ikke olie, men retfærdighed, der er vigtigt for mig."
Truman var stolt af Amerikas magt og mente, at Amerikas kald var at tjene som et fyrtårn for frihed og fremskridt for hele menneskeheden. For ham var evangeliet og moralske standarder ikke tomme ord. Han talte for lige rettigheder for farvede amerikanere, afsluttede raceopdelinger i de væbnede styrker og startede borgerrettighedsbevægelsen.
Truman, som ikke blev højt anset i sin levetid, bliver efter sin død placeret på en stadig højere piedestal. Han var i stand til at træffe svære og upopulære beslutninger. Hvis han troede, at noget var rigtigt, lod han sig ikke forvirre.
Et af de første notater, den nye præsident modtog fra udenrigsministeriet, advarede om, at han ikke skulle tillade jøderne at skabe deres egen stat, fordi "inden for tre år ville det blive en kommunistisk marionet."
I det amerikanske udenrigsministerium fik zionisterne en meget kølig modtagelse. I det væsentlige handlede hele det amerikanske statsapparat - Det Hvide Hus, Pentagon og Udenrigsministeriet - mod zionisterne.
"Vi var konstant nødt til at håndtere skjult, men vedvarende modstand fra styrker, der opererede bag kulisserne," huskede Weizmann. "Vi har tabt i vores bestræbelser på at imødegå disse kræfters indflydelse."
 
Første kontakter med sovjetiske diplomater
Da andre stormagter nægtede jøderne retten til at skabe deres egen stat, blev Stalin pludselig interesseret i Palæstina, zionismen og jødernes skæbne.
Generelt ændrede forholdet mellem den zionistiske bevægelse og Moskva-lederne sig efter det tyske angreb på Sovjetunionen i juni '41. En fælles fjende var opstået, og behovet for at besejre Hitler var vigtigere end ideologiske forskelle.
Under krigen blev London et af centrene for diplomatisk aktivitet, og den sovjetiske ambassadør Maisky var en af de vigtigste skikkelser i den britiske hovedstad.
Den 2. september 1941 dukkede Weizmann op igen sammen med den sovjetiske ambassadør.
Lederen af Verdens Zionistiske Organisation sagde, at sovjetjødernes appel til verdensjødedommen med en opfordring til at forene kræfterne i kampen mod Hitler gjorde et enormt indtryk på ham. Han ville gerne sende et sympatisk telegram, men er det værd at gøre dette i betragtning af den sovjetiske regerings negative holdning til zionismen?
Maisky svarede selvsikkert: "Jeg ser ingen grund til, hvorfor du ikke skulle sende dit telegram."
At bruge sovjetiske jøder til psykologisk at påvirke verdens offentlige mening, især amerikanere, var en stalinistisk idé. I slutningen af det 41 år i Moskva besluttede de at danne den jødiske antifascistiske komité – sammen med den alslaviske, kvindelige, unge og sovjetiske videnskabskomité. Alle disse organisationer var fokuseret på propagandaarbejde i udlandet.
Jøder over hele verden indsamlede og donerede 45 millioner dollars til Sovjetunionen, hvilket i disse år var et betydeligt beløb...
Weizmann vendte tilbage fra USA og delte sine indtryk af amerikanske følelser med den sovjetiske ambassadør.
Ifølge ham, skrev Maisky til Moskva, "i løbet af de sidste seks til syv uger er den offentlige interesse for krigen blandt amerikanere faldet betydeligt, fordi den gennemsnitlige amerikaner tænker noget som dette: russerne kæmper godt, sammen med briterne vil de på en eller anden måde ødelægge Hitler, og vi, amerikanerne, er der ingen mening i at gå for dybt ind i disse sager.
Weizmann anser sådanne følelser for kriminelt useriøse og mener, at den amerikanske jødedom, hvis den stimuleres ordentligt, vil være i stand til at modvirke dem i stærk grad. Derfor hilser han de sovjetiske jøders initiativ helhjertet velkommen.”
Maiskys telegram om samtalen med Weizmann styrkede højst sandsynligt Stalins tro på, at amerikanske jøder ville hjælpe med at tvinge USA's regering til hurtigt at åbne en anden front i Europa. Og det er her, sovjetiske jøder kommer rigtig godt med.
Dette er formålet, hvortil i foråret treogfyrre en delegation fra den jødiske antifascistiske komité rejste til USA: formanden for komiteen, kunstnerisk leder af Statens Jødiske Teater, Folkets Kunstner i USSR Solomon Mikhailovich Mikhoels og den berømte digter Isaac Solomonovich Fefer, der skrev på jiddisch - de europæiske jøders sprog.
I de direktiver, der var udarbejdet af Folkekommissariatet for Udenrigsanliggender og godkendt af centralkomiteen, blev de pålagt "ikke at udtale sig om spørgsmålet om en jødisk stat frit Palæstina, eftersom Palæstina som bekendt er et mandatområde for Storbritanien." Molotov ønskede ikke at skændes med England om noget Palæstina, som i Moskva endnu ikke var af interesse for nogen af de store embedsmænd.
Den fremtidige israelske præsident Weizmann mødtes også med Mikhoels og Fefer. Weizmann bad om at formidle til den sovjetiske regering, at hvis en jødisk stat blev oprettet i Palæstina, ville den aldrig tillade nogen fjendtlige handlinger mod Sovjetunionen...
Formand for bestyrelsen for det jødiske agentur for Palæstina David Ben-Gurion besøgte også Maisky i London. Han kom til den sovjetiske ambassadør den 9. oktober 1941, da tyske tropper nærmede sig Moskva, og det så ud til, at der ikke var nogen til at stoppe dem.
Ben-Gurion præsenterede sig selv og fandt det nødvendigt at fortælle den kommunistiske ambassadør om sine fagforeningsaktiviteter og politiske synspunkter:
"Vi tager vores socialistiske ideer meget alvorligt og stræber efter at nå vores mål." Vi har allerede skabt elementer af et socialistisk fællesskab i Palæstina.
Den fremtidige leder af den israelske regering spurgte ambassadøren, hvordan palæstinensiske jøder kunne være nyttige for det kæmpende Sovjetunionen?
"Du skal til Amerika," svarede Maisky. "Du vil gøre os en stor tjeneste, hvis du bringer hjem til det amerikanske folk, at det haster med at hjælpe os." Vi har brug for kampvogne, kanoner, fly - så mange som muligt, og vigtigst af alt, så hurtigt som muligt.
Ben-Gurion svarede, at han helt sikkert ville gøre alt, hvad han kunne.
I Mellemøsten forsøgte palæstinensiske jøder også at etablere forbindelser med sovjetiske diplomater. Den største sovjetiske ambassade lå i Tyrkiet.
En medarbejder i den politiske afdeling (prototypen af det fremtidige udenrigsministerium) i bestyrelsen for det jødiske agentur for Palæstina, Elyahu Epstein, rapporterede til sine ledere:
"Jeg var i stand til kun at få mindre oplysninger om den sovjetiske post og missionspersonalet. Faktum er, at de lever i fuldstændig isolation på ambassadens område - de arbejder der, spiser der, sover der, går kun ud i byen i undtagelsestilfælde.
De er strengt forbudt at acceptere invitationer fra lokale beboere og udlændinge - en undtagelse er kun gjort for repræsentanter for de tyrkiske myndigheder og for medlemmer af det diplomatiske korps, men selv i dette tilfælde har de kun tilladelse til at deltage i officielle ceremonier og receptioner afholdt i ambassader eller i tyrkiske statsmænds hjem. Kun TASS-korrespondenter nyder bevægelsesfrihed..."
De sædvanlige metoder til at mødes med sovjetiske diplomater blev udelukket, så Epstein tyede til briternes hjælp. I december 1941 sendte han den sovjetiske ambassadør i Tyrkiet Sergei Aleksandrovich Vinogradov et anbefalingsbrev fra den britiske ambassade i Ankara.
I brevet stod der:
"Det jødiske agentur er officielt anerkendt af Hans Majestæts regering som et rådgivende organ i alle spørgsmål i forbindelse med etableringen af et jødisk nationalt hjem i Palæstina og beskæftiger sig med repatriering."
En appel fra den britiske ambassade hjalp Epstein til at mødes med den sovjetiske ambassadør.
"Ambassadøren," skrev Epstein i sin rapport, "bad mig om at tale om den sociale sammensætning af landets jødiske befolkning. Jeg blev ekstremt overrasket og fornærmet, da Vinogradov spurgte med en naivt overrasket intonation: "Hvad, arbejder jøder virkelig i Palæstina?"
Først da forstod jeg fuldt ud, hvilken slags hjernevask der blev udført af fjendtlig kommunistisk propaganda, som præsenterede den jødiske befolkning i Palæstina for folkene i USSR som en rent imperialistisk og udbytterende bevægelse...
Det generelle indtryk fra samtalen med ambassadøren og hans sekretær kan opsummeres i én sætning: fuldstændig mangel på information og et stort ønske om at finde ud af...
Mødet var meget nyttigt - der blev etableret direkte kontakt med en sovjetisk diplomat, på den ene eller anden måde håndterede Palæstinas problemer."
Vinogradov var interesseret i historien om palæstinensiske jøders liv. Fire dage senere modtog Epstein en invitation til middag med den sovjetiske ambassadør og til at se en dokumentar om krigen.
Epstein besøgte også handelsrepræsentanten A. Potapov, som sagde, at det var planlagt at sende en medarbejder fra den sovjetiske mission til Palæstina, som ville tage sig af økonomiske spørgsmål.
"Ifølge Potapov," skrev Epstein, "er den medicinske, kemiske og farmaceutiske industri i Palæstina af særlig interesse for russerne... Endelig er det nødvendigt at løse problemet med at åbne et Sovkino-repræsentationskontor i Palæstina for at sælge sovjetiske film. , da der ifølge Potapov flere og flere ordrer fra biografejere, især i Tel Aviv..."
Vi skal hylde Epstein, som hurtigt fandt ud af situationen:
"Afslutningsvis vil jeg gerne bemærke, at jeg meget tvivler på, at vi vil modtage et positivt svar fra de sovjetiske myndigheder på anmodningen om løsladelse af arresterede og eksilzionister og på forslaget om at sende repræsentanter for det jødiske agentur til USSR praktisk at gennemføre hjemsendelse af flygtninge og pårørende.
Under samtalen med Vinogradov indså jeg, hvor ubetydelig den sovjetiske ambassadørs evne til at påvirke løsningen af spørgsmål - uanset hvor store eller små. Kun en direkte appel til de sovjetiske myndigheder kunne muligvis hjælpe med at bringe vores problemer fremad.
Samtidig tyder alle de oplysninger, jeg modtager fra informerede kilder på, at... der ikke har været nogen ændringer i USSR's interne politik... Stalin styrker sin kontrol over mentaliteten i USSR...
Vi skal ikke underholde os selv med illusioner. Det forekommer mig at være en fejlagtig opfattelse, at situationen har ændret sig, og vi har nogle nye muligheder i forhold til at løse zionistiske aktiviteter i USSR..."
"Vi har centraliseret diplomati," sagde Molotov, allerede på pension. — Ambassadørerne havde ingen uafhængighed. Og det kunne de ikke, for den vanskelige situation gjorde det umuligt for ambassadørerne at vise noget initiativ. Ambassadørerne var eksekutører af visse instruktioner..."
Molotov mente, at kun han og Stalin var engageret i diplomati. Resten skal blot følge deres instruktioner uden at afvige et eneste trin fra instruktionerne. Selv under Litvinov kunne ambassadøren, den befuldmægtigede repræsentant argumentere med folkekommissæren, henvende sig til centralkomiteen, til Stalin i tilfælde af uenighed. Under Molotov blev dette umuligt.
Og der var allerede ambassadører, som aldrig selv tænkte på at skændes med folkekommissæren: Det, myndighederne beordrede, var rigtigt.
Alt, hvad ambassadør Vinogradov kunne gøre, var at informere Moskva om sine samtaler om palæstinensiske emner.
Hans besked i Moskva blev læst af lederen af den mellemøstlige afdeling af NKID, Sergei Ivanovich Kavtaradze, en mand med en fantastisk skæbne. I sin ungdom mødte han Stalin. I tyverne var han Folkets Justitskommissær i Sovjet-Georgien og arbejdede i Unionens anklagemyndighed i Moskva.
Sergei Kavtaradze delte Trotskijs synspunkter. Han blev smidt ud af partiet og sendt for at bosætte sig i Orenburg-regionen, et år senere blev han arresteret, og et særligt møde i OGPU-bestyrelsen idømte ham "som aktiv trotskist" til tre års fængsel. Efter at have afsonet sin straf vendte han tilbage til Moskva. I oktober seksogtredive blev han arresteret igen. Denne gang "som medlem af det georgiske anti-sovjetiske center" blev han sendt til Tbilisi. Hans medskyldige blev skudt af den georgiske NKVD. Kavtaradze sad og ventede på sin skæbne.
Efter Stalins død sagde han, at han vidnede "mens han var under konstant påvirkning af uudholdelige metoder til mental og fysisk påvirkning - trusler om henrettelse, falsk henrettelse, fysisk og nervøs udmattelse grænsende til sindssyge, for eksempel, forekom det mig, at mit hoved var tørrede op, og mit kranium krympede." ..."
Af en eller anden grund var han ikke på nogen hitliste. Og mere end to år senere, i februar 1939, blev han pludselig overført til Moskva. I midten af december blev han taget til folkekommissæren for indre anliggender Beria. Lavrenty Pavlovich meddelte, at hans sag var afsluttet, og han var fri.
Kavtaradze troede ikke på Beria. Men han og hans kone blev løsladt, de fik bolig og arbejde. Hvorfor skete dette? Indtil slutningen af sit liv kunne Kavtaradze ikke besvare dette spørgsmål. Måske huskede Stalin i et godt øjeblik sin ungdoms ven og beordrede ham til at blive efterladt i live.
I efteråret 1940 besøgte Stalin uventet parret. Denne fantastiske historie er blevet en legende. Sent på aftenen bankede lederen på døren til den fælles lejlighed, hvor Sergei Ivanovich og Sofya Abramovna Kavtaradze boede. Stalin elskede sådanne bevægelser... I hele sit liv gjorde han kun nogle få sådanne handlinger, men hele landet talte om dem.
De sad ved bordet den halve nat, som om intet var hændt. Herefter blev Kavtaradze ansat til en lederstilling i Folkekommissariatet for Udenrigsanliggender.
Den 31. december 1941 rapporterede Kavtaradze til første vicefolkekommissær Andrei Yanuaryevich Vyshinsky, at den sovjetiske ambassadør i Ankara Vinogradov modtog "repræsentanten for det Jødiske Palæstinensiske Agentur for Emigration og Kolonisering - Epstein Elias Menachem."
Den sovjetiske ambassadør anså forslaget fra palæstinensiske jøder om at levere medicin til Sovjetunionen for at være opmærksomhedsværdigt. Det jødiske agentur var klar til at sende et hold læger med omrejsende hospitaler. Palæstinensiske jøder ønskede at købe sovjetiske krigsfilm, fordi Ligaen af Venskabsrelationer med Sovjetunionen var blevet oprettet i Palæstina, og dens aktivister havde allerede holdt en uges solidaritet med det sovjetiske folk.
En helt anden holdning var forårsaget af anmodningen om at tillade sovjetiske borgere, ældre slægtninge til palæstinensiske jøder, at rejse til Palæstina. Briterne lovede hundrede indrejsetilladelser.
Kavtaradze foreslog Vyshinsky:
"1. Anmod om udtalelsen fra Folkekommissariatet for Udenrigshandel om spørgsmålet om handel med medicin med Palæstina...
2. Betragt Epsteins forslag om at sende et hold læger fra Palæstina med rejsende hospitaler til USSR for uacceptabelt.
3. Anser det for upassende for ældre jøder at forlade USSR for at besøge deres slægtninge i Palæstina.
4. Gør ikke indsigelse mod salg af krigsfilm til Epstein af USSRs handelsmission i Tyrkiet til visning i Palæstina.
5. Spørg NKVD, om den har nogen oplysninger om Epstein Elias Menachem og det samfund, han repræsenterer."
Vyshinsky bad om udtalelsen fra lederen af den 2. europæiske afdeling, Fjodor Tarasovich Gusev. Han var enig med Kavtaradze i, at der ikke er behov for at opgive medicin og medicinsk udstyr.
Den 2. marts 1942 sendte præsidenten for den zionistiske verdensorganisation Weizmann ambassadør Maisky et memorandum om zionisternes mål.
Den sovjetiske ambassadør viste oprigtig interesse for Palæstinas skæbne, og Weizmann havde travlt med at formidle det zionistiske synspunkt til ham. Han skrev til Maisky, at tiden var inde til at returnere "den jødiske nation til oldtidens territorium":
"Der er intet land på kloden, der ville være parat til at modtage fra to til tre millioner jøder, til at organisere deres kompakte bosættelser i deres lande - hverken USA, eller nogen britisk herredømme, eller nogen af de sydamerikanske republikker, eller, som vi forstår Sovjetunionen.
Der er en række projekter relateret til organisering af bosættelser i tropiske eller arktiske områder; det ville sandsynligvis være muligt at acceptere bosættere der, men det løser ikke problemet...”
Weizmann foreslog, at den sovjetiske regering genovervejer sin holdning til zionisme og zionister:
"Tidligere misforståelser kan ikke tillades at blive en hindring for udviklingen af nye forbindelser mellem USSR og zionismen.
De zionistiske kongresser protesterede ganske naturligt mod forbuddet mod deres bevægelse, det jødiske sprog i USSR, og mod holdningen til zionister som kontrarevolutionære. Men de var aldrig fjendtlige over for den sovjetiske regering, over for USSR, hvor næsten en tredjedel af verdens jøder bor, over for et af de store lande, der er ansvarlige for fredsopgøret ... "
Weizmann skrev til Maisky, at i Palæstina vender jøderne, der overvinder vanen med byliv, tilbage til landet, bondearbejde:
"De bygger veje og broer, arbejder som stenhuggere, planter skove på bakker, dræner sumpe, kører biler og busser, laver værktøjsmaskiner, arbejder i kraftværker og udvinder kaliumchlorid i Dødehavsområdet, arbejder på jernbaner..."
Weizmanns optræden ved Maiskys og Epsteins samtaler med den sovjetiske ambassadør i Tyrkiet interesserede ledelsen af People's Commissariat of Foreign Affairs. Palæstina, oprettelsen af en jødisk stat - dette var et nyt problem, som ikke var blevet behandlet før.
De første kontakter lykkedes ikke.
Det palæstinensiske selskab "Schoenfeld" indgik en aftale med den sovjetiske handelsmission i Tyrkiet om salg af 28 film og hundrede filmmagasiner, men briterne frigav ikke ejeren af selskabet fra Palæstina, og han kunne ikke komme til Ankara for at underskrive kontrakten.
Den 22. juni 1942 skrev Charge d'Affaires fra USSR i Tyrkiet Mikhail Alekseevich Kostylev til lederen af den mellemøstlige afdeling af NKID Sergei Kavtaradze:
»Palæstinensiske handelsfirmaer og købmænd har et stort ønske om at etablere handelsforbindelser med Sovjetunionen. Jeg tror, at dette faktum ikke ville have så meget kommerciel som politisk betydning for os.
Imidlertid er den praktiske gennemførelse af dette kun mulig, hvis vi har en sovjetisk person i Palæstina, i det mindste under dække af en permanent repræsentant for en eller anden handelsorganisation i USSR. Det forekommer mig, at det ville være tilrådeligt at rejse dette spørgsmål med ledelsen af NKID."
Mikhail Kostylev arbejdede som direktør for en træbearbejdningsfabrik i Bryansk, derefter blev han overført til udenrigshandelsorganisationen Exportles i Moskva. I 1937 blev jeg taget til Folkekommissariatet for Udenrigsanliggender. Kostylev gennemførte kurser for diplomatiske arbejdere og tog til Tyrkiet. Efterfølgende var han ambassadør i Italien og Argentina.
I august 42 ankom to ansatte fra den sovjetiske ambassade fra Ankara til Palæstina - førstesekretær Sergei Sergeevich Mikhailov og presseattaché Nikolai Andreevich Petrenko. Petrenko dimitterede fra Leningrad Pedagogical Institute og ledede sektoren for museums- og lokalhistorisk afdeling af People's Commissariat of Education. I '41 blev han hyret til diplomatisk arbejde.
De var forsigtige med at tale om zionisme, men hvad de så i Palæstina, det jødiske samfunds succeser og universitetet og hospitalet bygget af jøder imponerede dem.
Sovjetiske diplomater mødtes også med araberne, men støttede ikke deres antizionistiske snak.
Direktøren for presse- og informationsafdelingen i bestyrelsen for Det Jødiske Agentur for Palæstina, I. Klinov, skrev med åbenlys tilfredshed til direktøren for agenturets politiske afdeling, Moshe Shertok:
"Mikhailov viste intet ønske om at fortsætte samtalen i samme ånd. Tværtimod sagde han, at dette smukke land var beregnet til to folk. Han så store præstationer af Yishuv [1]. Han bemærkede, at både jøder og arabere har historiske bånd til dette land, og der er plads nok til begge folk."
Israels fremtidige første udenrigsminister, Moshe Shertok, begyndte sin politiske karriere som assistent for Viktor (Chaim) Arlozorov, som blev født i Poltava-provinsen og sluttede sig til zionisterne meget tidligt.
Arlozorov var en stærk taler, en god organisator og var ikke dogmatiker, så han blev betroet diplomatiske missioner. Han blev betragtet som Weizmanns højre hånd og leder af det jødiske agenturs politiske afdeling. Hvis han havde levet for at se Israels proklamation, ville han uden tvivl være blevet udenrigsminister. Han pendlede utrætteligt mellem USA, Europa og Palæstina.
Arlozorov var en fremsynet politiker. Hvis kontakter med europæere og amerikanere gav i det mindste en eller anden grund til optimisme, så kastede forholdet til araberne ham i fortvivlelse. På mødet med arabiske ledere så han, at de simpelthen ikke ønskede at nå til enighed.
Den 8. april 1933 var han vært for en utrolig middag på King David Hotel, hvor han bragte Weizmann og lederne af det jødiske agentur sammen med de transjordanske sheiker. Denne dialog var for farlig for de radikale arabere, som nægtede muligheden for at indgå en aftale med jøderne.
Den 16. juni 1933 blev Arlozorov skudt og dræbt, mens han og hans kone gik langs dæmningen i Tel Aviv om aftenen. To personer henvendte sig til ham og spurgte, hvad klokken var, og tændte en lommelygte på ham. Inden han nåede at svare, lød der et skud.
"Se, hvad de gjorde ved mig," hviskede den døende Arlozorov til borgmesteren i Tel Aviv, som skyndte sig til hospitalet.
Et par timer senere døde han. Han var kun fireogtredive år gammel. Denne forbrydelse blev aldrig opklaret. Abraham Stavsky, en højreradikal, blev anklaget for mordet. Men til sidst frifandt retten ham.
Arlozorov blev erstattet af M. Shertok.
Det jødiske agentur bad den sovjetiske regering om at sende polske jøder, især børn, til Palæstina. Den handlede om jøder, der befandt sig på sovjetisk territorium efter Polens deling i efteråret 39. Efter at have deltaget i Polens nederlag sammen med Wehrmacht, besatte den Røde Hær et område med en befolkning på tolv millioner mennesker.
Men Folkekommissariatet for Udenrigsanliggender svarede, at spørgsmålet om statsborgerskab var blevet løst ved dekret fra Præsidiet for den øverste sovjet i USSR dateret den niogtyvende, niogtredive november. Alle er nu sovjetiske statsborgere og har ingen intentioner om at forlade landet.
Shertok mødtes med ambassadør Maisky i april 1943. Han var forsigtig:
"Du kan ikke kræve et øjeblikkeligt svar fra mig." Skriv mig et mindebrev.
Men da samtalen sluttede, og ambassadøren så Shertok af, spurgte han ganske sympatisk:
- Hvordan går det med dig?
"Det er ikke så slemt," svarede Shertok diplomatisk.
- Har du en hær? - Maisky havde en dårlig forståelse af situationen i Mellemøsten.
- Hvilken hær taler du om? - Shertok var forbløffet.
- Om den jødiske hær!
- Nej, vi har ikke en jødisk hær.
- Hvorfor?
— På grund af tidligere politiske processer. Der er jødiske enheder i den britiske hær, men uden særlig status.
- Hvad vil du have?
"Vi kræver fusionen af disse enheder til en stor jødisk del." Jeg mødtes med den britiske krigsminister om dette.
- Jamen, hvordan lykkedes det?
"Den britiske krigsminister sagde, at jeg ikke kunne kræve et øjeblikkeligt svar fra ham, og bad mig skrive et memorandum til ham," svarede Shertok med utilsløret ironi.
Siden 1939 sluttede palæstinensiske jøder sig frivilligt til den britiske hær. I slutningen af '42 tillod den britiske militærkommando dannelsen af jødiske regimenter. I september fireogfyrre blev der dannet en jødisk brigade på tre regimenter, der talte fem tusinde mennesker. Brigaden kæmpede i Italien. I juni '46 blev det opløst...
Den 15. maj 1943 henvendte medarbejdere fra den konsulære afdeling af NKID sig til vicefolkekommissær Dekanozov med et forslag om igen at rejse spørgsmålet med den britiske ambassade i Moskva om at åbne et sovjetisk konsulat i Palæstina under påskud af, at der boede omkring fire hundrede sovjetiske borgere. der.
Men briterne ønskede ikke at se sovjetiske diplomater i Palæstina, deres arv.
I Jerusalem blev det russiske konsulat åbnet i otte hundrede og otteoghalvtreds; 35 år senere blev det omdannet til et generalkonsulat. Derudover var der konsulater i Haifa og Jaffa. De lukkede i 1914, da Rusland og Tyrkiet, som gik ind i krigen, afbrød de diplomatiske forbindelser.
Zionisterne ledte efter enhver mulighed for at etablere bånd med Moskva, som for første gang tog kontakt.
Den 27. maj 1943 overgav repræsentanten for Det Jødiske Agentur for Palæstina, Nahum Goldman, til præsidenten for Tjekkoslovakiet i eksil, Eduard Benes, "Et memorandum om forholdet mellem den zionistiske bevægelse og Sovjetrusland."
Benes sympatiserede med jøderne. Zionisterne så ham som en allieret og håbede, at han ville hjælpe med at forbedre forholdet til den sovjetiske ledelse. I notatet stod der:
"Sovjet-Rusland anså zionismen for at være bæreren for britiske interesser i Mellemøsten og, på kommunistisk sprog, repræsentanten for den britiske imperialisme i regionen. Den højeste manifestation af denne modsætning var holdningen hos kommunisterne i Palæstina, både jøder og ikke-jøder, som under urolighederne 1936-1938 åbenlyst støttede de arabiske terrorister, der handlede mod den jødiske befolkning."
Nu regnede palæstinensiske jøder med en anden holdning end de sovjetiske myndigheder: under Anden Verdenskrig stod der i notatet, "ledere af arabiske lande indtog åbent eller hemmeligt pro-nazistiske eller profascistiske holdninger."
I september 1943 talte Weizmann igen med ambassadør Maisky.
Fire måneder tidligere, den otteogtyvende maj, udkom et dekret fra Præsidiet for Det Øverste Råd om indførelse af diplomatiske grader for ansatte i Folkekommissariatet for Udenrigsanliggender, ambassader og missioner i udlandet. En resolution fra Folkekommissærrådet indførte uniformer med insignier - stjerner broderet i guld på skulderstropper.
Maisky blev ekstraordinær og befuldmægtiget ambassadør - han havde ret til en uniform med skulderstropper uden mellemrum (generalens!) med tre broderede stjerner og et forgyldt metalemblem - to krydsede palmegrene.
Ambassadør Maisky fortalte Weizmann, at han "ikke kunne give tilsagn for sin regering", men mente, at Moskva ville støtte tilhængere af oprettelsen af en jødisk stat i Palæstina.
Maisky var forvirret over Palæstinas lille størrelse - ville det være muligt at indkvartere alle flygtninge fra Europa der?
Weizmann fjernede Maiskys frygt i denne henseende. Han forklarede, at ifølge de mest konservative skøn kunne omkring to millioner flere jøder transporteres til Palæstina.
Maisky svarede, at han var meget glad for at høre dette. Men han havde ikke lang tid til at beklæde posten som ambassadør.
Stalin, irriteret over endnu en forsinkelse i åbningen af en anden front, besluttede demonstrativt at sænke repræsentationsniveauet: han tilbagekaldte Litvinov fra USA, Maisky fra England og erstattede dem med unge diplomater, der ikke havde nogen politisk vægt. I Washington blev Andrei Andreevich Gromyko ambassadør, i London - Fyodor Tarasovich Gusev. Dette var Stalins lille hævn over Roosevelt og Churchill.
Gusev blev modtaget af Stalin, før han rejste. Den nye (og uerfarne) ambassadør i England var kun syvogtredive år gammel. Gusev sagde ærligt, at han var for ung til sådan en stilling.
Stalin fjernede sin tvivl:
- Vi har ikke andre mennesker. Mange er nu ved fronten. Vi skal huske på ambassadør Maisky, som også retfærdiggør briternes handlinger, der saboterer åbningen af en anden front i Europa.
Winston Churchill var irriteret over den ulige udskiftning og accepterede ikke den nye ambassadør i lang tid. Da den britiske premierminister fløj til Moskva i oktober 1944, fandt Stalin en måde at øge ambassadørens aktier på - han foreslog en skål ved middagen:
- Til min personlige ven, kammerat Gusev!
Stalins gestus ændrede den britiske holdning til Gusev.
Ivan Maisky, på vej hjem efter at have afsluttet sin mission i London, besøgte Palæstina i efteråret treogfyrre. Han kørte en bil langs ruten Kairo-Jerusalem-Damaskus-Baghdad-Teheran.
I Jerusalem gjorde Ivan Mikhailovich et stop. Han ville udforske byen og lære de jødiske bosætteres liv at kende.
"Efter krigen," sagde Maisky til Ben-Gurion, "vil det jødiske problem være meget vanskeligt. Vi bliver nødt til at løse det. Vi skal udvikle tilgange, vi skal vide alt. Vi får at vide, at der ikke er plads til nye immigranter her i Palæstina - vi vil gerne vide, om dette er sandt, vi vil gerne have en idé om mulighederne i dette land."
Den 4. oktober, på et bestyrelsesmøde for det jødiske agentur, beskrev Ben-Gurion, hvordan han viste Maisky og hans kone rundt i Jerusalem og derefter tog dem med til landbrugsbosættelserne Kiryat Anavim og Ma'ale Hachamisha. Maisky var forbløffet over, hvad han så.
"Vi kan sige, at det, han så, var en opdagelse for ham," konkluderede Ben-Gurion. "Jeg regnede ikke engang med det her." Nu skal vi arbejde med maksimal effektivitet, da der er dukket en anden stat op, der har vist interesse for dette spørgsmål."
 
Umansky, Litvinov og Gromyko
Ved afslutningen af krigen blev USA's magt, som længe havde afholdt sig fra aktiv deltagelse i internationale anliggender, klar. Washington og New York blev centre for verdensdiplomati.
Umiddelbart efter Nazitysklands angreb på Sovjetunionen, den 17. juli 1941, E. Neumann, medlem af bestyrelsen for det jødiske agentur for Palæstina, og rabbiner M. Perzweig, leder af afdelingen for internationale forbindelser i World Jewish Agency Kongressen, besøgte den sovjetiske ambassadør i USA, Konstantin Aleksandrovich Umansky.
Umansky var en lys og usædvanlig person. I mange år arbejdede han som TASS-korrespondent i Europa og ledede derefter presseafdelingen i Folkekommissariatet for Udenrigsanliggender. Han oversatte nogle gange Stalins samtaler med udenlandske gæster, lederen kunne lide ham og modtog sit fotografi med inskriptionen "Umansky. Stalin." En sådan pris var vigtigere end nogen ordre. I 1936 blev Konstantin Umansky sendt til Amerika som befuldmægtiget.
Han mødte repræsentanterne for den zionistiske bevægelse meget venligt og med interesse.
"Det første var spørgsmålet om at tillade nogle jøder at forlade Rusland til Palæstina eller andre lande," beskrev gæsterne samtalen med den sovjetiske ambassadør. "Vi foreslog at begynde med at diskutere muligheden for afgang for de jøder, der kom til Rusland fra steder beliggende vest for den linje, som hr. Umansky kaldte "Curzon-linjen."
Curzon-linjen er linjen for Polens østlige grænse, godkendt af entente-staterne i det nittende år. Med andre ord fortsatte lederne af den jødiske verdenskongres med at bede om løsladelse af polske jøder, blandt hvilke der var mange zionister, til Palæstina.
"Hr. Umansky foreslog, at vi først indsendte en liste over navne, som han med glæde ville sende til sin regering... Ved slutningen af samtalen, som varede næsten en time, bemærkede hr. Umansky, at Palæstinas fremtid ville fastlægges på den kommende fredskonference, hvor Sovjetrusland vil være til stede og have stemmeret. Til dette svarede jeg, at vi selvfølgelig ville være glade for at have så mange venner som muligt til fredskonferencen ..."
Umansky, der venligt hilste lederne af den jødiske verdenskongres, vendte snart tilbage til Moskva. Stalin og Molotov var skuffede over ham. Han blev godkendt som medlem af bestyrelsen for Folkekommissariatet for Udenrigsanliggender, og i 1943 blev han sendt som ambassadør i Mexico, hvilket blev betragtet som en sekundær udnævnelse.
I januar 1945 styrtede flyet, som han fløj i til Costa Rica ned. Umansky og hans kone døde. Og halvandet år før det døde hans datter Nina lige så tragisk - hun blev skudt af søn af People's Commissar of the Aviation Industry Alexei Ivanovich Shakhurin, som var forelsket i hende (og ikke ønskede at blive adskilt) og skød sig selv...
I stedet for Umansky blev den tidligere folkekommissær for udenrigsanliggender M.M. ambassadør i Amerika. Litvinov, afskediget i maj '39, da Stalin var på vej mod en tilnærmelse til Nazityskland.
Normalt blev afskedigelse efterfulgt af arrestation. Litvinov forventede, at de også ville tage ham væk. Men Stalin tillod ikke nogen at røre ved Maxim Maksimovich - en af de særheder, der er svære at forklare. Det menes, at Stalin ikke ønskede at gøre dette for ikke at styrke den negative holdning til Sovjetunionen, fordi Litvinov var kendt i verden og autoritativ. Dette er næppe en realistisk forklaring. Meget mere autoritative politikere forsvandt. Tilsyneladende var der stadig noget personligt i Stalins holdning til Litvinov.
I mere end to år forblev Litvinov uden arbejde. Ingen ringede til ham, ingen undtagen hans nærmeste venner kom. Måske blev han nogle gange overvældet af fortvivlelse, men den tidligere folkekommissær, en karakterfuld mand, holdt sig selv under kontrol.
Da Hitler angreb Sovjetunionen, var der igen brug for Litvinov. For hele verden var han et symbol på antifascistisk politik. Han begyndte at blive inviteret til Kreml til møder med udenlandske diplomater. Han fik til opgave at tale i radioen og skrive for den engelske og amerikanske presse.
Den 9. november 1941 blev Maxim Maksimovich uventet udnævnt til vicefolkekommissær og samtidig ambassadør i USA. Inden afrejsen til Washington blev Litvinov modtaget af Stalin og sagde, at det vigtigste var at tvinge Amerika til at hjælpe Sovjetunionen og gå ind i krigen.
"Da vores affærer blev katastrofalt dårlige, og Stalin greb ethvert strå, sendte han Litvinov til Washington," huskede Anastas Ivanovich Mikojan. Litvinov brugte Roosevelts og andre amerikanske personers sympati for ham, og man kunne sige, reddede os i det vanskelige øjeblik, idet han opnåede forlængelsen af låneloven og et milliardlån til Sovjetunionen.
Maxim Litvinov skrev til Molotov fra Washington, at Sovjetunionen skulle etablere tætte forbindelser med præsident Roosevelt, som var tilbøjelig til at samarbejde tæt med Sovjetunionen. Ambassadørens råd blev ignoreret.
Litvinov var tilsyneladende den sidste person i denne stilling, der var modig nok til at udtrykke sine synspunkter til sine overordnede, selv om han indså, at han ville blive straffet.
I begyndelsen af treogfyrre sagde Litvinov med vrede til en amerikansk journalist, han kendte: "Jeg kan ikke længere være en ærindedreng. Enhver medarbejder på min ambassade kan udføre det arbejde, der er tildelt mig. Jeg skal bare adlyde ordrer. Det er uudholdeligt. Jeg går hjem igen".
Litvinov udtrykte næsten åbent uenighed med Molotovs linje, og udenlandske diplomater vidste dette.
I begyndelsen af 43 april blev Litvinov tilbagekaldt til Moskva. Da præsident Roosevelt sagde farvel til ham, spurgte han direkte:
- Kommer du ikke tilbage?
Maxim Maksimovich selv vidste ikke svaret på dette spørgsmål.
I flere måneder blev Litvinov opført som ambassadør, men han indså, at han ikke ville vende tilbage til Washington. I slutningen af sommeren blev Gromyko udnævnt til ambassadør. Litvinov beholdt posten som stedfortrædende folkekommissær, men han var fuldstændig magtesløs og havde ikke engang en bestemt række af ansvarsområder.
Ambassadøren i USA var en mand, der var bestemt til at spille en historisk rolle i skabelsen af den jødiske stat.
Andrei Andreevich Gromyko, der blev født i den hviderussiske landsby Starye Gromyki, begyndte som seniorforsker ved Institut for Økonomi ved Videnskabernes Akademi og underviste i politisk økonomi ved Moskvas Institut for Kommunale Byggeingeniører.
I '39 blev han indkaldt til centralkommissionen, som rekrutterede personale til Folkekommissariatet for Udenrigsanliggender. Der er mange ledige stillinger. De tidligere ansatte, Litvinovs kadrer, blev enten fængslet eller fyret.
Kommissionen blev ledet af den nye folkekommissær Vyacheslav Mikhailovich Molotov og centralkomiteens personalesekretær Georgy Maximilianovich Malenkov. De kunne godt lide, at Gromyko er en festmand fra provinserne og læser engelsk. Kendskab til et fremmedsprog var sjældent. Gromyko blev taget. Men han gjorde stadig modstand, ønskede ikke at gå til Folkekommissariatet for Udenrigsanliggender ...
Folkekommissariatet gjorde ham til ansvarlig assistent - det svarer nogenlunde til den nuværende rang af rådgiver. Men efter et par dage blev han sat i spidsen for den amerikanske afdeling. Den høje udnævnelse generede ham overhovedet ikke. Den amerikanske afdeling var ikke den førende, som den er nu; europæiske afdelinger blev betragtet som de vigtigste. Ikke desto mindre var Gromyko utrolig heldig. Undertrykkelsen ryddede affyringsrampen for ham.
Et par måneder senere blev Andrei Andreevich kaldt til Stalin, hvilket var en fantastisk sjældenhed. Selv blandt de befuldmægtigede var det kun få, der havde heldet med at se generalsekretæren. Molotov var til stede på lederens kontor. Han organiserede faktisk disse shows - han viste Stalin den nytilkomne, han kunne lide.
"Kammerat Gromyko, vi agter at sende dig til at arbejde på vores ambassade i Amerika som rådgiver," sagde Stalin. — Hvad er dit forhold til det engelske sprog?
"Jeg bekæmper det, og det ser ud til, at jeg gradvist overvinder det," rapporterede den kommende minister, "selvom læringsprocessen er svær, især når den nødvendige samtalepraksis mangler."
Lederen gav ham værdifulde råd:
— Når du kommer til Amerika, hvorfor går du så ikke af og til i amerikanske kirker og katedraler og lytter til prædikener fra kirkelige præster? De taler tydeligt engelsk. Og deres diktion er god. Det var ikke uden grund, at russiske revolutionære, mens de var i udlandet, tyede til denne metode til at forbedre deres kendskab til et fremmedsprog.
I oktober 1939 tog Gromyko til Washington, hvor han flittigt studerede ikke kun det engelske sprog, men også USA's historie, økonomi og politik. Andrei Andreevich spildte ikke tid og tillod sig ikke at nyde livet i udlandet. Dette hjalp ham med at blive en fremragende diplomat og gøre en strålende karriere. Selvfølgelig skal hans særlige held føjes til dette.
Meget senere sagde Molotov:
Jeg satte Gromyko - en meget ung og uerfaren diplomat, men ærlig. Vi vidste, at den her ikke ville svigte os...
Den nye ambassadør i USA var kun fireogtredive år gammel. Han var en mand, der voksede op i de dybe provinser, en lærer i marxisme-leninisme, det vil sige dogmatiker og foredragsholder af profession. Nogle af disse dogmer sad fast i ham for evigt, nogle formåede han at overvinde. Alligevel kom Andrei Andreevich relativt ung til Amerika, læste meget og uddannede sig flittigt.
Den 23. september 1943 kom repræsentanten for det jødiske agentur for Palæstina i Washington, Nahum Goldman, til ambassaden for at møde den nye ambassadør.
"Den sovjetiske regering," udtrykte Andrei Andreevich i strømlinede diplomatiske udtryk, "vil vise interesse for disse spørgsmål, og jeg vil være meget glad for at se dig, hver gang du har oplysninger til mig."
Fra en samtale med Gromyko fik Goldman følgende indtryk: "Den nye ambassadør er en ungdommelig, rolig person, meget forsigtig, men smuk."
I 1944 stod Andrei Andreevich i spidsen for den sovjetiske delegation til Dumbarton Oaks, hvor De Forenede Nationer blev oprettet. Ved en konference i San Francisco i juni 1945 underskrev han på vegne af Sovjetunionen FN-pagten. Denne symbolske handling cementerede for altid hans plads i den diplomatiske historie.
Efter oprettelsen af De Forenede Nationer begyndte arabiske lande også at vise interesse for Sovjetunionens stilling i mellemøstlige anliggender.
Den 11. oktober 1944 sendte den anden sekretær for den sovjetiske mission i Egypten, Abdrakhman Fislyakhovich Sultanov, til Moskva en optagelse af en samtale med den palæstinensisk-arabiske delegerede ved konferencen om indkaldelsen af den pan-arabiske kongres, Musa al-Alami .
Abdrakhman Sultanov, der er uddannet fra Institut for Orientalske Studier, arbejdede på ambassaden i Saudi-Arabien i begyndelsen af trediverne, og arbejdede derefter på Research Institute of National-Colonial Problems og Museum of the Peoples of the USSR. Under krigen blev han igen taget til Folkekommissariatet for Udenrigsanliggender.
Musa al-Alami sagde til en sovjetisk diplomat: "De palæstinensiske arabere har store forhåbninger til Sovjetunionens holdning til det palæstinensiske spørgsmål på fredskonferencen. Vi er udmærket klar over, at Sovjetunionen ikke er en interesseret part i denne sag, ikke har imperialistiske mål i de arabiske lande og har en negativ holdning til den zionistiske bevægelse.”
Den arabiske udsending kunne selvfølgelig ikke kende stemningen i Moskva, hvor de indtog anti-arabiske og pro-zionistiske holdninger. Dette blev realiseret i diplomaters praktiske arbejde.
Den femogtyvende november af fireogfyrre skrev den nye leder af NKID's mellemøstlige afdeling, Ivan Vasilyevich Samylovsky, og udsendingen til Egypten, Alexey Dmitrievich Shchiborin, en note til vicefolkekommissær Dekanozov: "Om vores holdning til den pan-arabiske føderation og oprettelsen af en jødisk stat i Palæstina."
De vurderede de arabiske planer negativt: "De arabiske forhåbninger om forening og oprettelsen af en enkelt pan-arabisk føderation er drevet og støttet af briterne i det omfang, dette opfylder deres planer om at styrke deres indflydelse i Mellemøsten og skabe en barriere. mod den mulige indtrængen af Sovjetunionens indflydelse der."
Diplomater foreslog ikke at støtte disse forhåbninger, men heller ikke at modsætte sig dem offentligt. Diplomater anbefalede heller ikke at tale til fordel for oprettelsen af en jødisk stat, for ikke så åbenlyst at fremkalde en negativ reaktion fra arabiske lande.
Lederne af afdelingen anbefalede at begrænse det sovjetiske diplomati i regionen til rent tekniske aspekter:
"Vores hovedopmærksomhed i Palæstina bør være fokuseret på spørgsmålet om at returnere al ejendom til os - den tidligere russiske regering, den åndelige mission og det palæstinensiske samfund."
 
Bliv involveret i en kamp mellem Amerika og England
Efter hjemkomsten til Moskva blev Maisky udnævnt til vicefolkekommissær for udenrigsanliggender. Men ligesom Litvinov uden en specifik række af ansvar.
I 1944 krævede Stalin, at Folkekommissariatet for Udenrigsanliggender skulle analysere efterkrigssituationen i verden. Der blev dannet flere kommissioner. De blev ledet af stedfortrædende folkekommissærer Litvinov, Lozovsky og Maisky. Vi samlede de bedste eksperter og arbejdede i flere måneder.
Alle foreslog i det væsentlige det samme: at skabe en sikkerhedsbuffer omkring Sovjetunionen, at neutralisere Tyskland, at forhindre oprettelsen i Europa af en militærblok med en anti-sovjetisk orientering, at underskrive aftaler om gensidig bistand med østeuropæiske lande.
Ivan Maisky overrakte folkekommissær Molotov en stor seddel "På den fremtidige verdens ønskelige grundlag" (se "Kilde", 1995, nr. 4). Maisky gik ud fra behovet for at opnå sikkerhedsgarantier for landet og en lang periode med fred. Han tog udgangspunkt i, at hovedgarantien er omdannelsen af Europa til et socialistisk, men det kan ikke ske på kort tid. For nu er det vigtigere at opretholde gode relationer til Vesten, primært til USA og England.
Rådene blev ikke accepteret.
Ved Folkekommissariatet blev Maisky fjernet fra det praktiske arbejde. I begyndelsen af 1945 fik han til opgave at stå i spidsen for en kommission, der skulle kompensere for skaden forårsaget af de nazistiske angribere. Og i 1946 blev han fjernet fra Udenrigsministeriet. Den kommende viceudenrigsminister, Vladimir Semenovich Semenov, var på Molotovs kontor, da Maiskys skæbne blev afgjort i en telefonsamtale med Stalin. Molotov stillede et spørgsmål:
- Hvor skal jeg placere den?
Stalin spurgte, om Maisky skrev noget. Molotov huskede, at hans stedfortræder havde skrevet værker om den britiske arbejderbevægelse. Problemet blev løst. Snart begyndte Ivan Mikhailovich at arbejde på Videnskabsakademiets Institut for Historie. Som kompensation blev han valgt til akademiker.
Kort før Stalins død, den 19. februar 1952, blev Maisky arresteret. Han blev især anklaget for at have forbindelser til den britiske efterretningstjeneste og for at betragte vestlige ledere for at være venner af Sovjetunionen.
Efter ham blev tre af hans nylige underordnede, tidligere ansatte ved den sovjetiske ambassade i London, arresteret, blandt dem den berømte publicist Ernst Henry (alias Semyon Nikolaevich Rostovsky, aka Leonid Arkadyevich Khentov, en mand med en fantastisk interessant biografi, forfatter til to berømte bøger i trediverne - "Hitler over Europa" og "Hitler mod USSR").
E. Henry blev løsladt i februar '54. Efter Stalins død afviste Maisky, som det står i efterforskningsmappen, "hans vidneudsagn og erklærede, at det var fiktivt." Men de lod ham stadig ikke gå. I maj 1955 blev Maisky stillet for retten af et militærpanel i højesteret, anklaget for forræderi.
I juli '55 blev han endelig løsladt, og han vendte tilbage til Videnskabernes Akademis Institut for Historie. Men den mørke skygge af absurde anklager hang over ham. I begyndelsen af 1957 drøftedes spørgsmålet om en ny udgave af Diplomatiets historie og den diplomatiske ordbog. Der var brug for en chefredaktør. Det var svært at foreslå en bedre kandidat end akademiker Maisky.
Men sekretæren for centralkomiteen for ideologi, Dmitry Trofimovich Shepilov, sendte en note til medlemmer af centralkomiteens præsidium, hvori han kaldte dette upassende, "da Maisky I.M. fundet skyldig i misbrug af officiel stilling, mens han var USSR-ambassadør i England og dømt; Maisky blev ikke efterfølgende rehabiliteret, men blev kun benådet som en privat amnesti."
Den enogtyvende februar, syvoghalvtreds, blev spørgsmålet drøftet på et møde i centralkomiteens præsidium. Den nye udenrigsminister Gromyko bad om ikke at inkludere Maisky på redaktionen og endnu mindre gøre ham til chefredaktør. Han er ikke engang partimedlem! Maisky blev udvist efter sin arrestation og blev ikke genindsat.
De tog en beslutning - sekretariatet for centralkomiteen skulle vælge en chefredaktør og "sammen med kammerat Shvernik overveje spørgsmålet om Maiskys partitilhørsforhold." Maiskys dom blev først omstødt i 1960.
Den 27. juli 1945 afsluttede kommissionen for forberedelse af fredstraktater og efterkrigssystemet, ledet af Litvinov, sit arbejde.
Maxim Maksimovich tog meget fejl, da han forudsagde hændelsesforløbet efter krigen. Han mente, at hovedmodsigelsen ville være anglo-amerikanske forhold, og at Sovjetunionen skulle kæmpe med England mod USA's hegemoni. Rapporten indeholdt også et afsnit "Det palæstinensiske spørgsmål", som objektivt skitserede sagens historie og talte om uforeneligheden af jøders og araberes interesser.
Litvinovs kommission kom med en pessimistisk konklusion: "Det palæstinensiske spørgsmål kan ikke løses tilfredsstillende uden at krænke hverken jøders eller araberes rettigheder og ønsker, og måske begge dele."
Diplomater, der arbejder under Litvinovs ledelse, foreslog at "indgive en ansøgning om at give Sovjetunionen midlertidigt værgemål for Palæstina indtil en mere radikal løsning på problemet." Det var dog på forhånd klart, at briterne ikke ville gå med til dette. Så blev det foreslået at fremsætte en anden idé - at overføre Palæstina under kollektivt værgemål af tre stater - Sovjetunionen, USA og England.
Da de fornemmede stemningen i Kreml, begyndte sovjetiske diplomater at insistere på mere aktiv deltagelse i mellemøstlige anliggender. Udsendingen til Libanon, Daniil Semyonovich Solod, rapporterede til lederen af afdelingen i Mellemøsten i Folkekommissariatet Samylovsky:
"Vi kan og skal kræve vores deltagelse i at løse dette spørgsmål, eftersom jøder i Europa ikke kun er i den anglo-amerikanske besættelseszone, men også i den sovjetiske.
Og desuden ligger Palæstina selv ikke kun på britiske imperiale kommunikationslinjer, men også på sovjetiske søforbindelser med forskellige havne i vores eget land."
Fra 1944 var Daniil Malt udsending til Libanon og på deltid i Syrien. I det enoghalvtredsindstyvende år blev han returneret til Moskva og udnævnt til vicechef for afdelingen for de nære og mellemøstlige lande i Udenrigsministeriet. I det treoghalvtredsindstyvende år rejste han som udsending til Ægypten.
Sovjetiske mellemøstlige diplomater betragtede Palæstina og Mellemøsten generelt som et område med interessekonflikter mellem USA og England. Desuden havde amerikanerne, mente de, til hensigt at fordrive briterne ved hjælp af ideen om en jødisk stat.
Molotov troede fuldt og fast på interimperialistiske modsætninger og argumenterede: "Kun på denne måde kan vi svække Amerika selv, som kæmper mod os." I 1947 mente han seriøst, at "i alle udviklede kapitalistiske lande er sagen moden til etablering af socialisme."
Ud over det faktum, at Stalin og Molotov var forbenede i dogmer, var der en anden vigtig faktor: de ideer, som de selv udtrykte, vendte tilbage til dem fra alle sider.
Ambassader, efterretningstjenester og centralkomitéens apparat oversvømmede dem med koder, certifikater og noter, der udviklede deres egne ideer. De kunne ikke undgå at føle, at det, der skete i verden, kun bekræftede, hvad de troede. I virkeligheden var det en bevidst fordrejning af information og tilpasning af virkeligheden til den øverste ledelses mening.
Lad os sige, at siden efteråret 1947 har både ambassaden og efterretningsstationen i USA rapporteret til Stalin og Molotov om "fasciseringen" af Amerika og dets forvandling "til centrum for verdensreaktionen og antisovjetisk aktivitet."
I mellemtiden er situationen i Palæstina nået til en blindgyde.
I oktober 1943 sagde den britiske premierminister Churchill til Weizmann: ”Efter Hitler er besejret, må jøderne skabe deres egen stat, hvor de kommer fra. Balfour testamenterede dette til mig, og jeg har ikke tænkt mig at opgive det."
Et år senere, under et nyt møde, gentog Churchill til Weizmann: "Det ville være rart, hvis du kunne få hele Palæstina. Jeg er tilhænger af inddragelsen af Negev-ørkenen i den jødiske stat."
Men Churchill tabte efterkrigsvalget. En ny regering er dukket op i London.
Udenrigsminister Ernest Bevin mente ikke, at palæstinensiske jøder havde brug for deres egen stat. Hans stædighed og manglende vilje til at gå på kompromis, især for at tillade europæiske jødiske flygtninge at finde husly i Palæstina, hjalp på en mærkelig måde til Israels fødsel.
Den 30. april 1946 foreslog den anglo-amerikanske kommission genbosættelse af hundrede tusinde jødiske flygtninge fra Europa til Palæstina. Sandt nok var der ikke tale om at skabe en jødisk og arabisk stat der. Administrationen af Palæstina skulle efterlades i hænderne på England.
Den britiske regering afviste kommissionens resultater.
Den fjerde juli henvendte den nye amerikanske præsident Truman sig selv til briterne med et forslag om stadig at tillade hundrede tusinde jøder at komme til Palæstina.
Hvis England så var gået med til at tage imod jødiske flygtninge, ville problemets alvor være aftaget, og amerikanske politikere ville have skiftet til andre sager. Men briterne eskalerede problemet og tvang andre lande, især USA, til at håndtere Palæstina. Briternes stædighed var med til at skabe Israel.
Den 15. maj 1946 udarbejdede Mellemøstministeriet i Udenrigsministeriet et notat om det palæstinensiske spørgsmål til dets ledelse.
Sovjetiske diplomater gik ud fra det faktum, at amerikanerne og briterne forsøgte at "forhindre andre landes indblanding i at løse det palæstinensiske spørgsmål, indtil USA og England fuldstændig har mestret Palæstina."
Diplomaterne formulerede den sovjetiske holdning: Den anglo-amerikanske kommission er ikke kompetent til at diskutere og løse dette problem uden interesserede parter; Det britiske mandat for Palæstina skal afskaffes – det griber kun ind i løsningen af det palæstinensiske spørgsmål. Britiske tropper må trække sig tilbage; Der bør etableres FN-trusteeship over Palæstina, som vil forberede betingelserne for skabelsen af et uafhængigt og demokratisk Palæstina.
Vicefolkekommissær Dekanozov sendte en note til Molotov: ”For mit vedkommende mener jeg, at disse forslag generelt er acceptable. Jeg beder om dine instruktioner."
Dekanozov, der følte støtte fra Beria, opførte sig selvsikkert, løste dristigt eventuelle problemer og gav instrukser til ambassadørerne. Første viceminister Vyshinsky kunne ikke lide det faktum, at Dekanozov blandede sig i hans bispedømme, men Andrei Yanuaryevich viste aldrig sin utilfredshed. Han var bange for Dekanozov, ligesom alle folk fra KGB-afdelingen.
Molotov følte sig ikke sikker på ukendte problemer. Han henvendte sig til sine stedfortrædere: “tt. Vyshinsky, Lozovsky, Dekanozov. Vi er nødt til at diskutere."
Palæstinensiske jøder så, at den sovjetiske regering ikke kunne formulere en holdning for sig selv. Og han ved ikke, hvilken side han skal tage.
Selvfølgelig ønskede Moskva at støtte dem, der ville følge en pro-sovjetisk linje som svar. Men hovedopgaven var at tvinge England til at forlade Palæstina. Denne holdning fik den sovjetiske ledelse til at gå ind for oprettelsen af en jødisk stat, fordi palæstinensiske jøder var anti-britiske og faktisk førte krig mod briterne.
Den 28. juni 1946 sendte lederen af den arabiske sektion af den politiske afdeling af bestyrelsen for Det Jødiske Agentur for Palæstina, Elyahu Sasson (fremtidig direktør for det israelske udenrigsministeriums mellemøstlige afdeling og udsending til Tyrkiet), et brev fra Jerusalem til repræsentanten for det jødiske agentur i Washington, Epstein, med hans fortolkning af den sovjetiske holdning:
»Sovjetterne kan ikke acceptere det faktum, at Storbritannien forsøger at løse regionens problemer på egen hånd, udelukkende baseret på egne interesser, uden at involvere Rusland i det mindste i det omfang, det involverer USA.
Russernes irritation over dette kom især tydeligt til udtryk på tidspunktet for meddelelsen om afskaffelsen af mandatet for Transjordan, dets erklæring som en selvstændig stat og underskrivelsen af en militærtraktat mellem Transjordan og England, der tillader sidstnævnte at opretholde militæret. enheder i et hvilket som helst antal på transjordansk territorium og dets grænser.
Denne aftale gør Transjordan til en britisk militærbase, der kontrollerer hele den arabiske region og i stand til, under visse omstændigheder, at tjene som et "springbræt" for Storbritannien til at nå Ruslands grænser.
Men uden at være i stand til at forhindre indgåelsen af denne aftale, forsøger Rusland nu at forstyrre den ved indirekte at blande sig i løsningen af det palæstinensiske problem..."
Sovjetunionen opmuntrede enhver modstand mod briterne – jødernes og araberes handlinger i Palæstina, kurdere og shiitter i Irak, den politiske opposition i Egypten, Libanon og Syrien. Moskva ventede, indtil England ikke kunne holde det ud, og problemet ville blive taget op til diskussion på et internationalt forum med deltagelse af Rusland. Så vil den sovjetiske ledelse have mulighed for at påvirke det palæstinensiske problem og andre problemer i det arabiske øst.
"Det forekommer mig, at dette billede er meget tæt på sandheden," fortsatte Sasson. - Hvis det er tilfældet, skal vi slet ikke være bange for at bringe det palæstinensiske problem til diskussion i Sikkerhedsrådet eller FN's Generalforsamling. Ikke alene skal vi ikke frygte, at russerne vil indtage en os fjendtlig holdning, men der er tværtimod alvorlige grunde til at tro, at USSR's holdning vil være venlig.
Ikke fordi de sympatiserer med os eller hader araberne, men baseret på behovet for at gøre op med briterne politisk. Hvis nogen taber, vil det først og fremmest være araberne og Storbritannien..."
Zionisterne har allerede mærket de første praktiske konsekvenser af sympati for dem fra den sovjetiske ledelses side.
Efter krigen underskrev den foreløbige polske regering en aftale med den sovjetiske regering "om retten til tilbagetrækning fra sovjetisk statsborgerskab for personer af polsk og jødisk nationalitet og deres evakuering til Polen." Alle polske statsborgere, der befandt sig på sovjetisk territorium efter deling af landet i efteråret 39, kunne nu vende hjem.
De fleste polske jøder valgte ikke at blive i Sovjetunionen, men tog til Polen. Men da de hurtigt indså, at polakkerne slet ikke var tilfredse med dem, skyndte de sig til Palæstina. Ingen generede dem.
Den 4. september 1946 informerede vicekommissær for USSR's ministerråd for repatrieringsanliggender, generalløjtnant Golubev, lederen af den 3. europæiske afdeling af udenrigsministeriet, Andrei Andreevich Smirnov:
"Jeg informerer dig til din orientering om, at ifølge repræsentanten for repatriering i Østrig, oberst Starov, er transit af jøder på vej til Palæstina påbegyndt fra Polen gennem Tjekkoslovakiets territorium og den sovjetiske zone i Østrig. I alt 200.000 jøder skal videre til Palæstina...
Ifølge tilgængelige data sendes transporterne til den amerikanske besættelseszone i München, hvor der angiveligt er oprettet et indsamlingssted for deres videre forsendelse til Palæstina...”
Andrei Smirnov var en berømt diplomat. Han arbejdede i Folkekommissariatet for Udenrigsanliggender fra 1936, før krigen var han rådgiver for ambassaden i Tyskland, og fra 1941 var han ambassadør i Iran, hvor sovjetiske tropper var indsat. Store poster lå foran ham - han arbejdede i centralkomitéens apparat, var ambassadør i Tyskland og Østrig og viceudenrigsminister.
Smirnov informerede ledelsen af ministeriet om notatet fra generalløjtnant Golubev.
I princippet var situationen ubehagelig. Nylige sovjetiske borgere flygtede ud af landet ved første lejlighed. Dette er et slag mod socialismens omdømme. Men Stalin tog det roligt. Der var ingen ordre om at stoppe udvandringen til Israel.
 
Sovjetunionen kommer zionisterne til undsætning
Forslagene fra den anglo-amerikanske kommission fra den tredivte april af seksogfyrre blev afgørende afvist af de arabiske lande.
Den syvogtyvende juli fremlagde en ny ekspertkommission en anden plan: at opdele Palæstina i fire regioner, en jødisk, en arabisk og to direkte administreret af England. Alle områder vil blive samlet til en enkelt stat under ledelse af en central regering, som vil blive ledet af en engelsk højkommissær.
Sovjetiske diplomater afviste øjeblikkeligt denne idé og foreslog igen ideen om FN's trusteeship af Palæstina.
Det eneste, der stod i vejen for den nye alliance mellem zionisterne og den sovjetiske ledelse, var udtalelser om jødernes situation i Sovjetunionen. Nogle ledere af den zionistiske bevægelse mente, at de ville være nødt til at vende det blinde øje til situationen inde i Sovjetunionen. Moskvas støtte er vigtigere. Andre protesterede kraftigt mod dobbeltmoralpolitikken.
Direktøren for Institute of Jewish Research ved World Jewish Congress, Jacob Robinson, talte ved et møde i American Emergency Zionist Council den 19. november 1946:
”Siden 1941 begyndte en ny periode i vores forhold til Sovjetunionen. Vi begyndte at rose dem, på trods af hvad vi godt vidste, og stille forbi de mest forfærdelige ting. Det var der grunde til, mens krigen fortsatte. Sejren over Nazityskland var vigtigere. Men Churchills udtryk "jerntæppe" får en bogstavelig betydning. Jøder i USA aner ikke, hvad der sker i Sovjetunionen. Hvorfor menes det, at det jødiske spørgsmål er blevet løst i Sovjetunionen? Antisemitisme er på stor mode der i dag..."
Den 5. marts 1946 holdt tidligere premierminister Churchill sin berømte tale i Fulton. Han talte om jerntæppet, som delte Europa op i lande, hvor der er frihed og lande, hvor der ikke er frihed. Churchills ord om jerntæppet var den nøjagtige formel. Europa splittes.
Men faktisk brugte Churchill først begrebet "jerntæppe" i et brev til præsident Truman et år tidligere, den tolvte maj femogfyrre:
"Jerntæppet er faldet over deres front. Vi ved ikke, hvad der foregår bagved"...
Palæstinensiske jøder nåede deres mål. De britiske myndigheder kapitulerede.
Den 14. februar 1947 meddelte udenrigsminister Bevin den britiske regerings beslutning om at henvise spørgsmålet om Palæstina til FN, på grund af det faktum, at de britiske forslag blev afvist af araberne. Det var en gestus af desperation.
Sovjetiske diplomater var tilfredse med Storbritanniens afvisning af Palæstina. De var ret sympatiske over for de jødiske underjordiske kampgrupper, der kæmpede mod briterne.
Den sovjetiske udsending i Libanon, Solod, skrev til lederen af afdelingen for Mellemøsten i Udenrigsministeriet, Samylovsky, den 19. februar 1947:
Briterne blev så revet med af kampen om at bekæmpe jødiske terrorister, at de ud over de komplette razziaer organiseret af den britiske hær i Tel Aviv og delvise razziaer i alle byer i Palæstina, indhegnede hele kvarterer i Jerusalem og Haifa med modhager tråd. Det hele ser så sjovt ud, at palæstinenserne i spøg kalder disse indhegnede kvarterer "Bevin Towns".
Den strenge vinter blev i England ledsaget af den alvorligste brændstofkrise i landets historie. Industrien stoppede praktisk talt, briterne frøs desperat. Den britiske regering ønskede mere end nogensinde gode forbindelser med arabiske olieeksporterende lande.
Den 6. marts 1947 overrakte udenrigsministeriets rådgiver Boris Efimovich Stein første viceminister Vyshinsky en note om det palæstinensiske spørgsmål:
»Indtil nu har USSR ikke formuleret sin holdning til spørgsmålet om Palæstina. I forbindelse med den kommende diskussion af det palæstinensiske problem i FN, er en sådan formulering af USSRs synspunkt nødvendig."
Stein arbejdede i Folkekommissariatet for Udenrigsanliggender siden tyverne. Før krigen var han befuldmægtiget udsending til Finland og Italien. Derefter blev han sendt for at undervise ved den højere diplomatiske skole og den højere partiskole under centralkomiteen. Han forsvarede sin afhandling og blev professor. Jøder blev gradvist fjernet fra det diplomatiske arbejde, men indtil videre engagerede Udenrigsministeriet Stein som konsulent.
Stein mente, at ideen om et formynderskab af Palæstina skulle afvises:
"Muligheden for at etablere et trusteeship over Palæstina konfronteres med det faktum, at befolkningen i dette land (både jøder og arabere) er moden nok til fuldstændig uafhængighed. Hverken arabere eller jøder går med til nogen form for formynderskab og kræver fuldstændig uafhængighed.
Storbritanniens forelæggelse af spørgsmålet om Palæstina til De Forenede Nationer til diskussion repræsenterer den første mulighed for USSR ikke blot at udtrykke sit synspunkt på spørgsmålet om Palæstina, men også at tage en effektiv del i Palæstinas skæbne.
Sovjetunionen kan ikke andet end at støtte krav om Palæstinas fuldstændige uafhængighed som stat..."
I marts 1947 blev Vladimir Dekanozov fjernet fra udenrigsministeriet.
Dekanozovs karriere blev beskadiget af hans passion for det svage køn. De siger, at en af dem, han havde øje på, forårsagede en skandale. Han blev overført til hoveddirektoratet for sovjetisk ejendom i udlandet (det blev ledet af en anden Beria-allieret, tidligere minister for statssikkerhed Vsevolod Nikolaevich Merkulov). Men han blev der heller ikke. Han blev degraderet til at blive udnævnt til medlem af bestyrelsen for Radioudvalget...
Mellemøstlige anliggender blev overført til første viceminister Vyshinsky.
Andrei Yanuaryevich Vyshinsky forblev i historien som først dommer og derefter anklager ved de berygtede Moskva-processer i trediverne. Men Vyshinsky var anklager for USSR i kun fire år, og i samme antal år tjente han som udenrigsminister. I alt arbejdede han i Udenrigsministeriet i fjorten år, mere end i anklagemyndigheden.
Tilbage i sommeren 1939 blev han fritaget for sit anklagerhverv og godkendt som viceregeringschef for kultur- og uddannelsesspørgsmål. Og i fyrrerne blev han også vicefolkekommissær for udenrigsanliggender.
Molotov og Vyshinsky hadede hinanden. Det passede Stalin. Molotov blev tvunget til at stille op med en stedfortræder, som han ikke kunne udstå.
Vyacheslav Mikhailovich, ved enhver lejlighed, skældte Andrei Yanuaryevich ud og gentog: "Du skulle bare holde taler!"
Men Vyshinsky afviste ham.
Han blomstrede på det diplomatiske område. Han optrådte udelukkende offentligt i en stålfarvet diplomatisk uniform. Han så godt ud og lignede en rigtig general.
Vyshinsky var nok Stalins mest uddannede assistent, han kunne europæiske sprog - flydende polsk og fransk, tysk og engelsk ganske godt, og kommunikerede yndefuldt med udlændinge, der skulle charmeres. Ikke uden charme og vid, var han elsket af nogle udenlandske diplomater, men hovedsagelig af dem, der ikke forstod noget om sovjetisk liv.
Den 2. april 1947 bad den britiske regering FN's generalsekretær om at sætte spørgsmålet om Palæstina på dagsordenen for næste samling i generalforsamlingen eller om at indkalde til en særlig session for at danne en kommission om det palæstinensiske spørgsmål.
De arabiske landes regeringer - Egypten, Irak, Syrien, Libanon og Saudi-Arabien - kom med et modinitiativ. De bad om at rejse spørgsmålet om at afslutte det britiske mandat over Palæstina og erklære dets uafhængighed på en særlig FN-samling.
I april 1947 udviklede Mellemøstafdelingen i Udenrigsministeriet den sovjetiske position. Hovedpunktet var opsigelsen af det britiske mandat i Palæstina og tilbagetrækningen af britiske tropper. Resten var formuleret mindre specifikt.
Den 28. april 1947 åbnede FN's særlige session om Palæstina i New York. De arabiske landes forslag om en øjeblikkelig erklæring om palæstinensisk uafhængighed blev afvist.
Siden britiske politikere, som de siger, vaskede deres hænder, afhang Palæstinas skæbne af to stormagter – USA og Sovjetunionen.
Den amerikanske præsident Truman kunne ikke gøre noget. Indflydelsesrige personer i hans administration var stærkt imod den jødiske stat. Dette var et øjeblik, hvor Trumans egen politiske fremtid blev malet i dystre farver - ifølge offentlige meningsmålinger ville han uundgåeligt tabe fremtidige valg. Hans indflydelse faldt selv inden for hans egen administration. Han havde ikke tid til palæstinensiske jøder: hvad end FN besluttede, så ville det være.
Med andre ord forblev det sidste ord hos Stalin.
Til zionisternes fuldstændige forbløffelse kom Sovjetunionen dem til undsætning. Og hvor! Han udtrykte ikke bare sympati, men krævede oprettelsen af en jødisk stat i Palæstina.
Denne mission blev betroet Andrei Gromyko, som i april 1946 blev afløst af Stalin fra sin post som ambassadør i Washington og bekræftet som fast repræsentant i FN, og for at forbedre sin status blev han gjort til viceudenrigsminister. I det øjeblik syntes Stalin at være repræsentant for FN som meget vigtigere end posten som ambassadør.
Andrei Andreevich udførte hurtigt og dygtigt Moskvas instruktioner, kendte ikke træthed, og Molotov kunne ikke få nok af ham.
Af alle de sovjetiske diplomater fremhævede han Gromyko. Andrei Andreevich lignede i karakter Vyacheslav Mikhailovich, og gik endda gennem sin skole, mestrede Molotovs diplomatiske stil - tør, hård, ubøjelig.
Gromyko fik normalt til opgave at sige "nej". Denne gang, efter Moskvas instruktioner, sagde Andrei Andreevich "ja" med al sin hårdhed! Og ideen om at skabe en jødisk stat fik virkelighedens træk.
Den fjortende maj 1947 talte Gromyko ved en særlig samling i generalforsamlingen om spørgsmålet om Palæstina. Hans tale var den eneste betydningsfulde politiske erklæring på sessionen, som skulle udfylde en rent teknisk rolle - at godkende kommissionen om Palæstina.
Efter at have sagt, at England ikke havde opfyldt sit mandat, sagde Gromyko, at "forhåbningerne hos en betydelig del af det jødiske folk er forbundet med spørgsmålet om Palæstina og dets fremtidige statsstruktur."
Gromyko retfærdiggjorde jødernes ret til at skabe deres egen stat i Palæstina:
"Det jødiske folk led ekstraordinære ulykker og lidelser i den sidste krig. Disse katastrofer og lidelser, uden overdrivelse, trodser beskrivelsen... Det samlede antal jøder, der døde i hænderne på de fascistiske bødler, anslås til omkring seks millioner mennesker. Kun omkring halvanden million jøder i Vesteuropa overlevede krigen.
Men disse tal giver, selv om de giver en idé om de ofre, som det jødiske folk led fra de fascistiske aggressorer, ikke en idé om den vanskelige situation, som store masser af den jødiske befolkning befandt sig i efter krigen.
Et stort antal af den overlevende jødiske befolkning i Europa blev berøvet deres hjemland, husly og midler til underhold. Hundredtusinder af jøder vandrer rundt i forskellige lande i Europa på jagt efter et eksistensgrundlag, på jagt efter tilflugt. De fleste af dem er i lejre for fordrevne personer, og alle lider fortsat under store strabadser...
Det er tilladt at spørge: kan De Forenede Nationer, givet en så vanskelig situation for hundredtusindvis af den overlevende jødiske befolkning, ikke vise interesse for disse menneskers situation, afskåret fra deres hjemland og fra deres arnested?.. Det er på tide at hjælpe disse mennesker ikke med ord, men i handling...
Det faktum, at ikke en eneste vesteuropæisk stat var i stand til at sikre beskyttelsen af det jødiske folks elementære rettigheder og beskytte dem mod vold fra fascistiske bødler, forklarer jødernes ønske om at skabe deres egen stat. Det ville være uretfærdigt ikke at tage højde for dette og at nægte det jødiske folks ret til at realisere sådanne forhåbninger..."
Gromyko listede fire muligheder for at løse problemet: det er muligt at danne en enkelt stat med lige rettigheder for jøder og arabere; Palæstina kan opdeles i to stater; det er muligt at skabe en arabisk stat, hvor jøderne er en minoritet, og det er muligt at skabe en jødisk stat, hvor araberne er en minoritet.
Den sovjetiske repræsentant talte for "oprettelsen af en uafhængig dobbelt demokratisk arabisk-jødisk stat." Men han bemærkede straks, at hvis det er umuligt at sikre fredelig sameksistens mellem arabere og jøder, så er det nødvendigt at skabe to uafhængige stater.
Gromykos tale var en behagelig overraskelse for zionisterne. Han talte ikke kun om det jødiske folks lidelser, men også om, at jøderne fortjente deres egen stat.
Araberne var forbløffede. De betragtede ikke Moskva som en seriøs spiller i mellemøstlige anliggender; det var ganske nok for dem at stille England og Rusland op mod hinanden. Nu så de, at de skulle tage hensyn til Ruslands mening.
Den 15. maj 1947 skrev sekretæren for Washington-kontoret for den amerikanske jødiske konference, D. Wahl, til formanden for den amerikanske sektion af bestyrelsen for Jewish Agency for Palæstina:
"Jeg gjorde et betydeligt arbejde både med den sovjetiske ambassade og med den sovjetiske delegation i New York. Jeg må informere dig om, at ambassaden i Washington har udtrykt ekstrem interesse i at modtage enhver mulig bistand og forslag til dens delegation til FN...
Under alle mine samtaler på ambassaden og med den sovjetiske delegation fornemmede jeg ikke nogen afvisning af det jødiske folks forhåbninger. Til min og forhåbentlig Deres store tilfredshed støttede den sovjetiske delegation os over al forventning i sammenligning med, hvad vi var vant til at regne med fra enhver stormagt...
I modsætning til presserapporter var der alvorlige modsætninger mellem den arabiske og den sovjetiske delegation. Faktisk er der meget flere ligheder i den sovjetiske delegations holdning og det jødiske agenturs forhåbninger..."
Den sovjetiske politik over for Palæstina kom i stigende konflikt med dens politik over for sine egne jøder. Stalin havde til hensigt at give de palæstinensiske jøder deres egen stat, men forbød sovjetiske jøder, selv hvad der var tilladt for sovjetiske diplomater - sympatiske ord for zionisterne.
Inden for landet blev selv moralsk støtte til zionismen betragtet som en alvorlig forbrydelse.
Netop i de dage, hvor Gromykos tale til fordel for zionismen blev diskuteret i New York, den syvogtyve maj 1947, rapporterede Ukraines minister for statssikkerhed, generalløjtnant Sergei Romanovich Savchenko, til den første sekretær for centralkomiteen i Republikkens kommunistiske parti:
"Blandt den jødiske intelligentsia har zionistiske elementer mærkbart intensiveret deres nationalistiske aktiviteter...
I denne jødiske intelligentsias kredse rejses anti-sovjetisk bagvaskelse mod lederne af All-Union Communist Party (bolsjevikkerne) og sovjetstaten, som angiveligt ikke skabte de nødvendige betingelser for jødernes nationale eksistens i USSR og at det såkaldte jødiske spørgsmål efter den patriotiske krigs afslutning efter deres mening antog en akut form.
I denne forbindelse udtrykkes der ønsker om oprettelse af en uafhængig jødisk stat og organisering af emigration af jødiske unge til Palæstina..."
I det øjeblik var Lazar Moiseevich Kaganovich den første sekretær for Centralkomiteen for Ukraines Kommunistiske Parti. Han gav aldrig afkald på sin jødiske oprindelse og formyndede det jødiske teater i Moskva. Men han glemte ikke at gentage, at han havde kæmpet mod zionisterne hele sit liv.
Den 15. maj blev der ved beslutning fra FN's Generalforsamling oprettet en særlig kommission fra repræsentanter for elleve stater til at studere situationen i Palæstina og komme med anbefalinger.
Tre en halv måned senere, den 1. september, afleverede Specialkommissionen en rapport til FN. Flertallet af kommissionens medlemmer kom til den konklusion, at det var nødvendigt at skabe to uafhængige stater og overføre Jerusalem under FN's værge.
Et mindretal (repræsentanter for Jugoslavien, Indien og Iran) foreslog oprettelsen af en føderal stat bestående af jødiske og arabiske stater med hovedstaden i Jerusalem:
”Jøderne vil bringe Vestens sociale dynamik og videnskabelige metoder til dette land, og araberne vil til gengæld tilføje denne individualisme og en intuitiv forståelse af livet. Palæstina vil forblive et enkelt land, hvor semitiske idealer kan legemliggøres."
Den 11. september 1947 inviterede den første sekretær for den sovjetiske ambassade i USA, Mikhail Sergeevich Vavilov, repræsentanten for det jødiske agentur for Palæstina i Washington, Epstein, til morgenmad.
Vavilov var metallurg; i 1939 dimitterede han fra kandidatskolen ved All-Union Aluminium-Magnesium Research Institute i Leningrad og blev sendt til People's Commissariat of Foreign Affairs ved partirekruttering. Han tjente i Afghanistan, var vicekonsul i Los Angeles og generalkonsul i San Francisco.
Under morgenmaden blev arbejdet i FN's Specialkommission, som afgjorde Palæstinas skæbne, diskuteret. Vavilov stillede Epstein et direkte spørgsmål, der interesserede Moskva mest af alt:
— Hvordan ser du forholdet mellem den fremtidige jødiske stat i Palæstina og Sovjetunionen?
Han svarede:
— Af geografiske, økonomiske og politiske årsager må etableringen af tilfredsstillende forbindelser med Sovjetunionen naturligvis være den jødiske stats første anliggende. Sovjetunionens relative nærhed til Palæstina og mulighederne for gensidigt gavnlig økonomisk udveksling bør uundgåeligt føre til, at den jødiske stat stræber efter at etablere venskabsrelationer og gensidig forståelse med Sovjetunionen. Der er ingen grund til at tale om de venlige følelser, som palæstinensiske jøder har for russere...
Det forventede den sovjetiske diplomat at høre.
Nu har vi afklassificerede dokumenter fra udenrigsministeriets arkiver, hvori den sovjetiske holdning udtrykkes fuldstændig ærligt, uden diplomatisk tvetydighed.
I lyset af vigtigheden af det, der skete, tog første viceminister Vyshinsky til New York. Gromyko var ikke glad for dette. De kunne ikke fordrage hinanden. Efter at have haft posten som ambassadør og derefter repræsentant for FN, blev Gromyko vant til relativ uafhængighed; han blev vred over Vyshinskys herlige manerer. Andrei Yanuaryevich var irriteret over Gromykos naturlige langsomhed.
Den 30. september 1947 telegraferede udenrigsminister Molotov til Vyshinsky i kode:
"Du skal huske på, at da direktivet til Gromyko, som du kender, foreslog oprettelsen af en dobbeltstat som den første mulighed for at løse det palæstinensiske spørgsmål, gjorde vi dette af taktiske årsager.
Vi kan ikke tage initiativ til at skabe en jødisk stat, men vores holdning kommer bedre til udtryk i den anden version af vores nævnte direktiv om en uafhængig jødisk stat.
Da flertallet af kommissionen efter undersøgelsen gik ind for oprettelsen af en separat jødisk stat, bør du støtte dette flertals holdning, som svarer til vores grundlæggende holdning til dette spørgsmål.
Bekræft modtagelse."
Stalin godkendte personligt direktiverne for delegationen til FN. Lederen beordrede af taktiske årsager Gromyko til at udtrykke ideen om en enkelt arabisk-jødisk stat, men i virkeligheden ønskede han kun at se Israel i Palæstina.
Den 15. oktober 1947 telegraferede Vyshinsky Molotov fra New York:
"Vores udtalelse om Palæstina blev modtaget meget positivt af jøderne. Araberne er skuffede, selvom de efter Gromykos tale ved nødmødet havde meget lidt håb om muligheden for at ændre vores holdning."
Fokus på at støtte jøder var tydeligt. Vyshinsky og Gromyko blev beordret til at koordinere deres position med zionisterne og stemme for dem.
Den 16. oktober telegraferede Molotov Vyshinsky i New York med nye instruktioner fra lederen:
»Vi ser ingen grund til at protestere mod det colombianske forslag. Fra et politisk synspunkt forekommer det tilrådeligt at støtte dette forslag, da det sammen med en løsning på problemet med immigration til Palæstina af hundrede og halvtreds tusinde jøder giver en løsning på det generelle problem med nødstedte europæiske jøder.
Det er dog nødvendigt at finde ud af jødernes mening. Hvis det colombianske forslag passer dem, bør du ikke gøre indsigelse mod dette forslag.
Fortæl mig venligst om fremtiden."
Den 26. oktober besøgte direktøren for den politiske afdeling af bestyrelsen for Det Jødiske Agentur for Palæstina, M. Shertok, den sovjetiske charge d'affaires Semyon Konstantinovich Tsarapkin.
Semyon Tsarapkin ledede den amerikanske afdeling ved People's Commissariat of Foreign Affairs i tre år, og kom derefter som rådgiver-udsending til ambassaden.
Den indsigtsfulde M. Shertok skrev:
”Under samtalen udtrykte russisk side ikke parathed eller især et løfte om at acceptere vores synspunkt, men samtidig blev der demonstreret et ønske om at sætte sig ind i vores holdning og forstå den. Samtalen forløb, som om de ønskede at modtage noget i retning af instruktioner fra os ..."
Shertok vidste ikke, at zionisternes mening var ekstremt vigtig for sovjetiske diplomater. Dette er hvad Stalin beordrede. Lederen var på ferie. Efter krigen tilbragte Stalin tre til fire måneder i syd hvert år. Han vendte normalt tilbage til Moskva den enogtyvende december, hans fødselsdag.
Men selv på ferie fulgte Stalin nøje med i, hvad der skete i FN. Krypterede telegrammer kom til ham i en kontinuerlig strøm.
Den 26. oktober sendte Molotov Stalin en detaljeret note:
"Vyshinsky rapporterer, at det første underudvalg i Palæstinakomitéen er begyndt at udvikle en plan for organisationen af Palæstina i overgangsperioden på grundlag af de enstemmigt accepterede anbefalinger og rapporten fra flertallet af Specialkomitéen."
Planen omfattede afskaffelse af det britiske mandat for administrationen af Palæstina, tilbagetrækning af britiske tropper derfra, etablering af grænserne for de jødiske og arabiske stater og deres proklamation.
Molotov henvendte sig til lederen for sanktion:
"Vyshinsky påpeger, at ovenstående bestemmelser grundlæggende falder sammen med udtalelsen fra repræsentanter for det jødiske agentur.
Jeg foreslår at tilslutte mig Vyshinskys forslag."
En note, der er bevaret i arkiverne, lyder:
"Kammerat Poskrebyshev rapporterede på HF, at kammerat Stalin var enig. Podcerob."
Alexander Nikolaevich Poskrebyshev var lederens faste assistent i næsten tre årtier.
Boris Fedorovich Podtserob var Molotovs assistent, i 1949 blev han generalsekretær for Udenrigsministeriet, og i 1952 blev han viceudenrigsminister.
 
Gromyko holder sin berømte tale
Jo mere åbenlyst Sovjetunionen støttede zionisterne, jo mere desperat modstod den amerikanske administration ideen om at skabe en jødisk stat i Palæstina.
De mest indflydelsesrige modstandere af zionisterne i Washington var to personer, som i virkeligheden USA's stilling afhang af: Udenrigsminister George Marshall og forsvarsminister James Forrestal. De frygtede, at arabiske lande ville svinge mod Rusland, og at Amerika ville stå uden mellemøstlig olie.
George Catlett Marshall tilbragte hele sit liv i militærtjeneste. Efter det japanske angreb på den amerikanske flådebase ved Pearl Harbor gjorde præsident Roosevelt ham til sin militærrådgiver. Det var Marshall, der anbefalede Truman at bruge atombomben mod japanerne i '45. Stalin beordrede, at Marshall skulle tildeles Commander Suvorovs orden, og ambassadør Gromyko overrakte prisen.
Efter krigen trak Marshall sig, og Truman udnævnte ham til udenrigsminister. Marshall, en krigshelt, var forfatteren til den berømte plan for genopretning af den europæiske økonomi.
Marshalls ligesindede var hans første stedfortræder og fremtidige efterfølger, Dean Acheson. Han var en mand med karakter og principper, som han ikke afveg. Under Anden Verdenskrig var Acheson en fortaler for at forbedre forholdet til Sovjetunionen. Han tilbød at dele atomenergiens hemmeligheder med Sovjetunionen, idet han troede, at Moskva ellers ville miste tilliden til Amerika og England.
Men så ændrede Acheson sin holdning. Fra september '45 var han underudenrigsminister for politiske anliggender. Han var mest berørt af Stalins forsøg på at tvinge Tyrkiet til at overføre kontrollen over Bosporus-strædet til Sovjetunionen.
Acheson talte med præsident Truman og overbeviste ham om, at USA må tage et hårdt standpunkt mod Stalin. Acheson blev arkitekten bag indeslutningspolitikken. Marshall var ofte fraværende fra Washington, og Acheson styrede amerikanske diplomaters daglige arbejde. Han tænkte ikke så meget på olie som på behovet for at forhindre Stalin i at etablere fodfæste i Mellemøsten.
Tilhængere af tætte forbindelser med arabiske lande er også toneangivende i den amerikanske efterretningstjeneste.
Lederen af udenrigsministeriets efterretnings- og informationskontor var den nylige ambassadør i Saudi-Arabien, William Eddy. Hans sympati for den arabiske verden er let at forklare, hvis man ved, at han efter sin opsigelse fik en højtlønnet konsulentstilling hos det arabisk-amerikanske olieselskab Aramco.
CIA's øverste mellemøstekspert var Kermit Roosevelt, barnebarn af den afdøde præsident Theodore Roosevelt. Efter at have forladt statstjenesten fik han også en stilling som vicepræsident for olieselskabet Gulf Oil.
Amerikanerne blev forskrækkede over Sovjetunionens pludselige interesse i Mellemøsten og åbenhjertig støtte til zionismen.
Den 2. november 1947 mødtes politisk rådgiver for det jødiske agentur for Palæstina-kontoret i New York, L. Gelber, Dean Rusk, direktør for FN-afdelingen i udenrigsministeriet.
"Mr. Rusk tog imod mig på sekretær Marshalls hotelværelse," skrev Gerber i rapporten. - Under krigen var hr. Rusk oberst, indtil marts 1947 arbejdede han som civil assistent for politiske anliggender for forsvarsministeren og blev formodentlig en af de nye personer, der blev overført til udenrigsministeriet af udenrigsministeren fra kl. blandt sine tidligere hærkolleger.
Det ville være logisk at tro, at hr. Rusk ikke er en almindelig afdelingsleder. Han er den, der er tillid til og taler for general Marshall selv. Og hvis dette er tilfældet, så bør nogle af de følgende udtalelser fra hr. Rusk tillægges den største betydning.
Til vores egen fordel, mener han, må vi undgå enhver tilsyneladende tilknytning til Rusland. Ruslands tale til fordel for deling af Palæstina er overraskende på grund af dens nyhed i pro-zionistisk politik.
Nu tales der bag kulisserne om, at jødiske fordrevne samles i Constanta ved Sortehavet og sejler til Palæstina fra den russiske zone. Vi kan selv forstå denne omstændighed som et udtryk for en human holdning fra USSR's side, men andre kan tolke det som en manøvre fra en stormagt, hvor fordrevne spiller rollen som bønder, og hvis formål er at forårsage bekymring for den anglo-amerikanske gruppe.
Hr. Rusk rådede os til at se nøje på den effekt, som enhver særlig forbindelse, der opfattes mellem zionisterne og Sovjetunionen, ville have på USA og den vestlige verden."
Gelber spurgte Rusk, hvorfor han mente, at Rusland var blevet mere sympatisk over for palæstinensiske jøder. Rusk svarede, at fra hans synspunkt er russernes hovedopgave at torpedere Marshall-planen, for dette ønsker de at få støtte fra jøderne i Europa og Amerika.
Rusk, der gjorde en stor karriere og blev udenrigsminister under John Kennedy, tog fejl.
Så hvad fik Stalin til at gøre alt i hans magt for at skabe Israel?
Golda Meir, som var Israels første ambassadør i Moskva og senere udenrigsminister og regeringschef, skrev:
»Nu er jeg ikke i tvivl om, at det vigtigste for sovjetterne var fordrivelsen af England fra Mellemøsten. Men i efteråret 1947, da debatterne fandt sted i FN, forekom det mig, at sovjetblokken støttede os, også fordi russerne selv betalte for deres sejr til en frygtelig pris og derfor dybt sympatiserede med de jøder, der led. så alvorligt fra nazisterne, at de forstår, at de fortjener deres stat."
Var Stalin interesseret i skæbnen for de jøder, der blev ofre for folkedrab i det tyvende århundrede? Den nemmeste måde at besvare dette spørgsmål på er: selvfølgelig ikke. Ligesom han ikke var interesseret i andre folkeslags skæbne.
Stalin er for længe siden holdt op med at føle, at han tilhørte det georgiske folk. Han ville være russer, betragtede sig selv som russer. Og lille Vasya Stalin sagde overrasket til sin søster: "Ved du, at vores far plejede at være en georgier ..."
Professor og litteraturkritiker Leonid Ivanovich Timofeev, som førte detaljerede dagbøger gennem hele krigen, som først for nylig blev offentliggjort, skrev den tretten og 44 i december: "De siger, at Stalin i det sidste spørgeskema angav, at han var russisk af nationalitet."
Faktisk havde Stalin ikke udfyldt spørgeskemaer i lang tid. De få, der på vagt så dem, tav i en klud. Men det er karakteristisk, at de talte om det. Emnet nationalitet var bekymrende.
Den samme professor Timofeev skrev i sin dagbog:
"I går var der Evnin. Jeg ville anbringe ham på et skoleinstitut. Først gik alt godt, men efter at have lært om hans nationalitet, blev hans kandidatur slukket uden nogen diskussion og kategorisk. Interessant: Jeg troede det var aftaget...
På universitetet er det det samme som med Evnin: de afviste optagelse af jøder på kandidatskolen og så taktløst, at hele universitetet talte om det...
Et interessant præg. Egolin [2] spurgte, om jeg havde folk til centralkomiteen. Jeg anbefalede Shchirina til ham, men han sagde, at hun ikke var egnet, fordi hun var jøde. Antisemitismen er vokset så meget, at der går et rygte i Moskva om en pige, der blev stukket ihjel af jøder i påsken...
På Gosizdat spurgte de mig, hvem der skulle overlades til at samle samlingerne, men med den obligatoriske betingelse: kun russiske forfattere: de siger, at de aktivt fjerner jøder fra deres poster og erstatter dem med russere...
Antisemitisme udvikler sig stadig: Det anbefales ikke at give kurser i russisk litteratur til jøder på universiteter. Vi har to adjunkter under trussel om afskedigelse, som har den uheld at studere russisk litteratur...
På et møde på State Publishing House, hvor det blev diskuteret, hvem der skulle arbejde i den restaurerede Literary Encyclopedia, sagde Chagin, at det var nødvendigt at nominere folk af "vores nationalitet"...
Før revolutionen var antisemitismen strengt lokaliseret i det officielle miljø, omgivet af en kreds af offentlig fordømmelse. Nu kommer han tværtimod ovenfra ind i et forenet miljø og er forpligtet til ikke at diskutere, men til at forstå ordrerne fra sine overordnede, som Shchedrin sagde. Det vil sige, at selv jøder skal støtte og implementere denne politik.”
Alt dette er rekorder på flere måneder! Efter krigen spredte antisemitiske følelser sig endnu bredere.
Da Israels skæbne blev afgjort i New York, og Stalin beordrede Molotov, Vyshinsky og Gromyko til at støtte zionisterne, var antisemitisme allerede i Sovjetunionen fuldt ud blevet partiets og statsapparatets praktiske politik. Og kampen for skabelsen af Israel blev ledsaget af en udrensning af jøder fra apparatet.
Men Stalin så ikke nogen modsætning her.
Aktiv deltagelse i oprettelsen af en jødisk stat i Palæstina var ikke kun en måde at irritere briterne på og reducere deres indflydelse i Mellemøsten, selvom dette i sig selv var behageligt.
Sovjetunionen kom sejrrigt ud af krigen, og dette omfattede ikke kun territoriale erhvervelser, men også spredningen af indflydelse over hele verden.
”Min opgave var at udvide fædrelandets grænser. Og det ser ud til, at Stalin og jeg klarede denne opgave godt,” huskede Molotov selvtilfreds.
Maxim Litvinov fortalte en amerikansk journalist i sommeren 1946:
Rusland er vendt tilbage til sit tidligere sikkerhedskoncept baseret på udvidelse af grænser. Jo mere territorium du har, jo stærkere er din sikkerhed. Hvis Vesten giver efter for sovjetiske krav, vil det føre til, at Vesten nogen tid senere vil blive stillet over for en ny række krav.
Ifølge Ehrenburg talte Maxim Maksimovich tilbageholdent om Stalin, satte pris på hans intelligens og kun én gang, da han talte om udenrigspolitik, sukkede han: "Han kender ikke Vesten... Hvis vores modstandere var flere shahs eller sheiker, ville han overliste dem ...”
Omtrent samtidig har sekretær for centralkomiteen A.A. Kuznetsov sagde:
»Vi forsvarer os selv, men noget tyder på, at vi på baggrund af krigens resultater, da vi blev en meget stærk magt, skal føre vores egen selvstændige, aktive udenrigspolitik overalt. Og ambassadørerne fik sådanne instrukser, at de ikke skulle beskæftige sig med at tude, men opføre sig mere modigt.”
Medlem af centralkomiteen og leder af Sovinformburo S.A. Lozovsky inspirerede hærens propagandister:
“At slå bestemmer bevidstheden - og det faktum, at vi slår vores ansigter, internaliseres af mange, og de begynder at forestille sig, at Sovjetunionen repræsenterer magt, og magten respekteres altid; om de kan lide det eller ej er et andet spørgsmål, men de respekterer det altid."
Efter krigen blev Stalin interesseret i regioner, som han tidligere ikke havde været opmærksom på. Da de italienske koloniers skæbne i Afrika blev drøftet, krævede Molotov på et møde med amerikanerne, at værgeretten over en af dem, Tripolitanien, det nuværende Libyen, skulle overføres til Sovjetunionen.
Molotov huskede:
"Stalin siger: "Kom så, tryk!" Jeg blev bedt om at rejse spørgsmålet, så dette område kunne tildeles os. Efterlad dem, der bor der, men under vores kontrol.”
Amerikanerne var ikke enige, og Stalin blev efterladt uden Libyen. Så jokede Molotov:
"Hvis du ikke vil afstå en af de italienske kolonier til os, ville vi være tilfredse med Belgisk Congo."
Congo havde påviste reserver af uran. Den første atombombe var allerede blevet detoneret, og uran blev mere værdifuldt end guld.
Stalin ønskede at få kontrol over Sortehavsstrædet og forsøgte at skabe en sovjetrepublik på Irans og kinesiske Xinjiangs territorium. Han etablerede sovjetiske flådebaser i Finland og Kina. Lederen regnede med noget lignende i Palæstina. Hvis du ikke skaber en socialistisk republik der, så få i det mindste en pålidelig allieret og militærbaser.
Efter Nazitysklands nederlag, efter at Østeuropa kom under sovjetisk kontrol, syntes alt muligt. Hvis nye regeringer i Polen, Tjekkoslovakiet eller Bulgarien handler i fuld overensstemmelse med instruktioner fra Moskva, hvorfor så ikke regne med den samme adfærd fra lederne af den fremtidige jødiske stat?
Var Stalin i stand til at blande sig i anliggender i Mellemøsten og overføre sine tropper til israelsk territorium, som amerikanske diplomater og efterretningsofficerer frygtede?
Her er et eksempel fra en naboregion.
"Stalin var næsten ved at forberede et angreb på Jugoslavien," sagde Khrusjtjov. — Jeg kan huske, at Ukraines minister for statssikkerhed engang rapporterede til mig, at et stort antal mennesker i hemmelighed blev sendt til Balkan fra Odessa. De blev sendt med et skib, sandsynligvis til Bulgarien.
Folk, der var involveret i at organisere deres afgang, rapporterede til mig, at der var blevet dannet militære formationer, og selvom de rejste af sted i civilt tøj, havde de militæruniformer og våben i deres kufferter.
Jeg blev informeret om, at en form for angreb på Jugoslavien var ved at blive forberedt. Jeg kan ikke sige, hvorfor det ikke fandt sted. Desuden hørte jeg slet ikke om dette fra Stalin selv, men eksekutørerne af hans testamente rapporterede til mig, som organiserede afsendelse og bording af disse mennesker på skibe. De var i et aggressivt humør: "De vil give dem vores!" De er allerede på vej og vil snart begynde at handle.”
Der var ingen fortrydelse i deres ord om, hvad der skete."
Israel var længere fra de sovjetiske grænser end Jugoslavien. Den sovjetiske flåde og luftfart kunne ikke støtte en hurtig landingsoperation i Mellemøsten. Det var nødvendigt at forberede sig på det, først og fremmest at forberede, så at sige, den modtagende part.
Den 30. maj 1947 oprettede et regeringsdekret Informationsudvalget under Ministerrådet (Udvalg nr. 4), som skulle varetage politisk, militær og videnskabelig og teknisk efterretning. Udvalget blev ledet - på deltid - af udenrigsminister Vyacheslav Molotov.
Efterretningstjenesten fik til opgave at give landets ledelse pålidelige oplysninger om, hvad der skete i Palæstina. Dette blev betroet til oberst Andrei Makarovich Otroshchenko, som førte den mellemøstlige retning af politisk efterretning. Før krigen var han bosiddende i Teheran. I '38 blev han anholdt. Han var heldig; Yezhov blev erstattet som folkekommissær for indre anliggender af Beria. Nogle blev løsladt, blandt dem Otroshchenko. Han blev endda returneret til rækkerne og igen sendt til Teheran under krigen.
Lederen af den illegale efterretningsafdeling, Korotkov, fik en anden opgave - at rekruttere agenter blandt jøder, der rejste til Palæstina.
Den første beboer i informationsudvalget blev sendt til Israel, Vladimir Ivanovich Vertiporoh, meget høj, statelig, med overskæg. Udseende spillede en vigtig rolle i hans karriere, som kulminerede med rang af general. I 1953 udnævnte Beria, som kunne lide hans flotte udseende, Vertiporokh til leder af den østlige efterretningsafdeling af netop denne grund.
En kandidat fra Moskvas kemiske-teknologiske institut for kødindustrien, Vertiporokh endte straks i NKVD-apparatet. Tjenesten begyndte i Fjernøsten - han var engageret i operationelle sikkerhedstjenester for fiskeriindustriens virksomheder. I 1942 blev han sendt til Iran, til byen Mashhad, til en zone besat af sovjetiske tropper.
Vertiporoh kom til Israel i slutningen af 1948, hvor han lærte engelsk. Efterretningsofficerer, der ikke talte hverken hebraisk eller arabisk, kunne kun kontakte folk fra Rusland; dette begrænsede objektivt deres operationelle kapaciteter. Ganske vist var der også omstændigheder, der gjorde arbejdet lettere - i den unge stat tog man ikke hemmeligheder alvorligt, meget blev sagt og gjort åbent og offentligt.
Pavel Anatolyevich Sudoplatovs erindringer siger, at efterretningstjenesten "modtog instruktioner om at sende vores agenter til Palæstina gennem Rumænien. De skulle skabe et ulovligt efterretningsnetværk i Palæstina, som kunne bruges i kamp- og sabotageoperationer mod briterne." Siden 1946 har generalløjtnant Sudoplatov ledet "DR"-afdelingen i ministeriet for statssikkerhed - terror- og sabotagetjenesten.
Sudoplatov skrev, at han tildelte tre officerer til denne operation: Garbuz, Semenov (rigtige navn Alexander Taubman) og Kolesnikov.
"Semyonov og Kolesnikov," hævdede Sudoplatov, "bosatte sig i Haifa og skabte to efterretningsnetværk, men deltog ikke i sabotage mod briterne. Kolesnikov formåede at organisere leveringen af håndvåben og panserværnsmissiler fanget fra tyskerne fra Rumænien til Palæstina. Garbuz forblev i Rumænien og valgte kandidater der til fremtidig genbosættelse til Israel."
Sudoplatovs folk var engageret i specifikke aktiviteter - forberedelse af operationelle kapaciteter til terror og sabotage mod vestlige lande i tilfælde af krig. Om de hjalp de palæstinensiske jøder er stadig uvist. Sovjetiske dokumenter om denne sag er ikke blevet afklassificeret. Der er ingen antydning af dette i de israelske materialer, selvom hvis de sovjetiske efterretningstjenester var involveret i noget, ville Israel gerne have offentliggjort det i årtierne siden.
Pavel Anatolyevich Sudoplatovs erindringer er ekstremt interessante, de læser som en eventyrroman, men det er umuligt at betragte dem som en fuldstændig pålidelig kilde.
Den, han nævnte, Joseph Mikhailovich Garbuz, en pensioneret oberst, afskediget fra statens sikkerhed i efteråret '52, døde i august to tusinde og fire.
Taubman gik over i efterretningstjenesternes historie som manden, der organiserede mordet på den tyske kommunist Rudolf Clement, en af Trotskijs loyale støtter. I 1938, på tærsklen til stiftelseskonferencen for Den Fjerde Internationale, skabt af Trotskij, på instruks fra Moskva, lokkede Taubman Clement til et sikkert hus, hvor han blev stukket ihjel. Liget blev smidt i Seinen. Før politiet fandt og identificerede liget, var Taubman allerede vendt tilbage til Moskva. Hans efternavn blev ændret, og han fortsatte med at tjene i statens sikkerhed under navnet Semyonov.
Oberst Yuri Antonovich Kolesnikov (nogle kilder angiver hans rigtige navn som Jonah Toivovich Goldstein), født i Bessarabien, tilbragte omkring tre år bag fjendens linjer under krigen og kommanderede en rekognoscerings- og sabotageafdeling. Efter at have forladt de statslige sikkerhedsagenturer begyndte han litterært arbejde og samarbejdede med den antizionistiske komité for den sovjetiske offentlighed. Under krigen blev han to gange nomineret til titlen som Helt i Sovjetunionen, men først i 96 blev Kolesnikov tildelt guldstjernen Hero of Russia. Kolesnikov nægtede blankt at tale om sit arbejde i Rumænien og Palæstina og sagde på mystisk vis, at han skrev erindringer - "alt vil være der."
Selvfølgelig tog sovjetiske efterretningsofficerer til Palæstina og arbejdede der under dække af forskellige sovjetiske institutioner. Men tilsyneladende begrænsede de sig til den traditionelle rolle med at indhente information og rekruttere agenter.
Venstreorienterede palæstinensiske jøder, immigranter fra Østeuropa, tog villigt kontakt med sovjetiske repræsentanter, besvarede spørgsmål og fortalte alt, hvad de vidste. De gjorde det oprigtigt og med glæde.
Sovjetiske efterretningsofficerer var mest interesserede i militæret. De var interesserede i ledelsen af den underjordiske militærorganisation Haganah, som senere blev omdannet til Israels forsvarsstyrker, og Palmach (forkortelse for Plugotmahats - chokfirmaer). Disse var kampenheder skabt under Anden Verdenskrig for at bekæmpe tyskerne og deres allierede. Jødiske soldater sympatiserede med Sovjetunionen og anså det ikke for skammeligt at dele information med sovjetiske folk, selvom det blev anset for hemmeligt.
Overfloden af informationskilder skabte en vildledende følelse af magt blandt stationspersonalet. De troede, at de i hemmelighed kunne kontrollere Israel og gennem det påvirke det amerikanske jødiske samfund. Det var illusioner; det sovjetiske folk forstod ikke det israelske politiske system. Det var ikke radikale militærmænd, men derimod moderate politikere, der ledede landet og bestemte Israels kurs. Der var ingen sovjetiske agenter blandt politikerne ved magten.
Den 26. november 1947 begyndte FN's Generalforsamling at drøfte spørgsmålet om Palæstina.
Tidligt samme dag modtog præsident Truman og nøgleministre en CIA-brief. Den sagde, at Palæstina var i kaos, hvor "sovjetterne leder efter enhver mulighed for at styrke deres position."
Amerikansk efterretningstjeneste advarede sin regering om, at fremkomsten af en jødisk stat på den ene side kunne fratage Amerika den olie, det havde brug for, og på den anden side åbne døren for sovjetisk indtrængen i Mellemøsten.
Forsvarsminister Forrestal mødtes med formanden for Det Demokratiske Parti, viste ham et hemmeligt CIA-memo og bad ham om at påvirke præsident Truman, forklare ham, at ikke kun araberne, men hele den muslimske verden ville rejse sig mod Amerika.
Men det var på den dag, at de palæstinensiske jøders håb om deres egen stat kun blev styrket.
Ved generalforsamlingens session holdt Gromyko sin berømte tale til forsvar for jødernes ret til deres egen stat, meget stærkere og mere begrundet end den forrige. Talen blev hovedsageligt skrevet i Moskva; Gromyko tilføjede nye farver til den.
Andrei Andreevich sagde, at der er to mulige muligheder for at løse spørgsmålet om Palæstinas fremtid. Den første er oprettelsen af en enkelt arabisk-jødisk stat. Hvis denne mulighed er urealistisk, fordi arabere og jøder siger, at de ikke kan leve sammen, så skal Palæstina deles i to selvstændige demokratiske stater - en arabisk og en jødisk.
Det er nu åbenlyst, at oprettelsen af en enkelt stat i øjeblikket er umulig. Så den anden mulighed forbliver. Kun de arabiske stater protesterer mod dette.
Måske var der ingen bedre end Gromyko, der underbyggede jødernes rettigheder til deres egen stat i Palæstina:
Repræsentanter for arabiske lande påpeger, at opdelingen af Palæstina er en historisk uretfærdighed. Men vi kan ikke tilslutte os dette synspunkt, om ikke andet fordi det jødiske folk var forbundet med Palæstina over en lang historisk periode. Desuden kan vi ikke tabe af syne den situation, som det jødiske folk befandt sig i som følge af den sidste verdenskrig. Det er værd at huske allerede nu, at som et resultat af den krig, Hitlers Tyskland påførte, led jøderne som folk mere end noget andet folk. Du ved, at der i Vesteuropa ikke var en eneste stat, der i tilstrækkelig grad kunne beskytte det jødiske folks interesser mod vilkårlighed og vold fra nazisternes side.
Arabiske delegationer udtrykte utilfredshed med denne holdning fra Sovjetunionen. Gromyko svarede dem: "I vores dybe overbevisning svarer opdelingen af Palæstina i to uafhængige stater til ikke kun jøders, men også araberes grundlæggende interesser."
Ifølge Gromyko vil opdelingen af Palæstina "få stor historisk betydning":
»En sådan beslutning vil imødekomme de legitime krav fra det jødiske folk, hvis repræsentanter, som du ved, stadig er hjemløse, uden deres egne hjem, og som kun har fundet midlertidigt husly i særlige lejre på nogle vesteuropæiske territorier. stater."
Gromyko angreb den britiske regering, som sagde, at den var parat til at trække sig ud af Palæstina og kun give betingelser for en to-statsløsning, hvis arabere og jøder nåede til enighed: "Diskusionen af spørgsmålet om Palæstina på denne session viser, at arabere og jøder ikke kan nå til enighed. At fremsætte sådanne betingelser er derfor næsten ensbetydende med at begrave ham, selv før generalforsamlingen træffer en tilsvarende beslutning."
Gromyko støttede i det væsentlige jødiske undergrundsgruppers væbnede kamp mod de britiske myndigheder: "Den nuværende orden i Palæstina er hadet af både jøder og arabere. Hvad er især jødernes holdning til disse ordener, ved I alle."
Gromyko reagerede også på de arabiske delegationer, der insisterede på, at FN ikke havde ret til at bestemme Palæstinas skæbne:
»Generalforsamlingen har ligesom FN som helhed ikke kun ret til at overveje dette spørgsmål, men i betragtning af den nuværende situation i Palæstina er den forpligtet til at træffe en passende beslutning. Efter den sovjetiske delegations mening er planen for løsning af Palæstina-spørgsmålet, udarbejdet af ad hoc-kommissionen, ifølge hvilken den praktiske gennemførelse af foranstaltninger til at gennemføre det bør ligge hos Sikkerhedsrådet, fuldt ud i overensstemmelse med interesserne i at opretholde og styrkelse af international fred og interessen i at styrke samarbejdet mellem stater. Det er derfor, den sovjetiske delegation støtter anbefalingen om deling af Palæstina.”
Gromykos tale var afgørende for Israels skæbne. Den blev udgivet af jødiske aviser rundt om i verden. Det påvirkede også amerikanerne. Præsident Truman tog den endelige beslutning. Da Stalin var fast besluttet på at give jøderne deres egen stat, ville det være dumt af USA at gøre modstand!
Den amerikanske præsident mødtes i hemmelighed med Weizmann. Truman roste lederen af Verdens Zionist Organisation:
"Weizmann var en vidunderlig mand, en af de klogeste mænd, jeg nogensinde har mødt, en sand leder, en af slagsen..."
Præsidenten talte direkte om, hvad der vedrørte hans stab - Sovjetunionen brugte den jødiske stat til at infiltrere regionen.
"Det vil ikke ske," svarede Weizmann. »Hvis sovjetterne ville bruge jødisk emigration til at udbrede deres ideer, kunne de have gjort det for længe siden. Men folk kommer til os, der flygter fra kommunismen. Velstående bønder og faglærte arbejdere stræber efter en høj levestandard, som var umulig under kommunismen. Kommunismen kan kun spredes blandt de analfabeter og fattige dele af samfundet."
Truman, på trods af de modstridende meninger i den amerikanske administration, gik med til opdelingen af Palæstina. Desuden krævede han, at udenrigsministeriet sikrede, at latinamerikanske lande enten stemmer for deling af Palæstina eller undlader at stemme.
Præsidenten vidste, at hans egne diplomater ikke var enige med ham og boykottede hans linje. Truman holdt ud. Han ringede hver dag til Udenrigsministeriet og spurgte, hvordan hans instruktioner blev udført.
De siger dog, at de latinamerikanske landes stemmer blev sikret af Nelson Rockefeller, som tidligere var viceudenrigsminister for Latinamerika. Truman fyrede ham, fordi Rockefeller støttede alle de lokale diktatorer.
Hvorfor besluttede Rockefeller pludselig at hjælpe palæstinensiske jøder? Nogle siger, at det var af skyld, at han drev hemmelige forretninger med Nazityskland. Andre hævder, at Rockefeller var bange for eksponering og fik lederne af den zionistiske bevægelse til at love aldrig at rejse dette spørgsmål.
På en eller anden måde ringede Rockefeller på tre dage til alle, han kendte i Latinamerika. Og han kendte alle, der traf beslutninger i hvert land. Tilsyneladende var han meget overbevisende.
Som følge heraf stemte Brasilien og Haiti, som var ved at stemme "nej", "ja". Nicaragua, Bolivia og Ecuador, som havde tænkt sig at undlade at stemme, stemte også for. Argentina, Colombia og El Salvador, som protesterede mod delingen af Palæstina, undlod at stemme.
FN's Generalforsamlings resolution nr. 181 - "Om oprettelsen af to uafhængige stater på territoriet af det britiske mandat Palæstina" - blev vedtaget lørdag den niogtyvende november 1947.
Jøderne skulle samle to tredjedeles stemme for at skabe to stater.
Stalins holdning var så meget desto vigtigere, fordi han ikke havde én, men fem stemmer i FN.
Da oprettelsen af De Forenede Nationer blev diskuteret, forsøgte Stalin at bringe alle sovjetrepublikker ind i det fremtidige FN og derved styrke sin position der.
Til dette formål, i januar 44, på centralkomiteens plenum, loven "om at give Unionens republikker beføjelser på området for udenrigsforbindelser og om at omdanne, i denne henseende, Folkekommissariatet for Udenrigsanliggender fra en alle -Union one into a Union-Republican People's Commissariat” blev godkendt.
I februar blev forfatningen ændret, og unionsrepublikkerne fik ret til at indgå i forbindelser med andre stater, indgå aftaler med dem og endda udveksle ambassader og konsulater.
Den 28. august 1944, på et møde med amerikanske og britiske diplomater, udtalte Ambassadør i USA Gromyko, at "alle de allierede sovjetiske socialistiske republikker skulle være blandt de oprindelige deltagere i organisationen."
Briterne og amerikanerne var forbløffede. Præsident Roosevelt svarede, at det i dette tilfælde ville være nødvendigt at optage alle 48 amerikanske stater i FN. Men Washington forsøgte at skjule disse forskelle. Amerikanerne var bekymrede for, at striden om dette emne ville blive offentlig, og Tyskland ville beslutte, at der var uenighed mellem de allierede, og det ville forlænge krigen.
Roosevelt skrev et personligt brev til Stalin den 1. september og bemærkede, at dette krav bringer oprettelsen af FN i fare. Stalin svarede Roosevelt, at dette var et fundamentalt vigtigt spørgsmål for Sovjetunionen, især da for eksempel Ukraine og Hviderusland "med hensyn til befolkning og deres politiske betydning overstiger nogle stater."
Amerikanerne betragtede oprindeligt Stalins forslag som "en lunefuld gestus eller en dårlig vittighed." Faktisk var det en stil med uforskammet diplomati: hvorfor ikke prøve, og hvad hvis det lykkes? Og det lykkedes delvist.
I februar 1945 ankom Churchill og Roosevelt til Jalta. Efterkrigstidens verdensorden blev diskuteret. Molotov foreslog en kompromisformel. Moskva trækker kravet om at acceptere alle seksten republikker tilbage, men beder om at acceptere tre: Ukraine, Hviderusland og Litauen. I værste fald to. I den hemmelige protokol fra Krim-konferencen blev USA og Storbritannien enige om at støtte Ukraines og Hvideruslands optagelse i den fremtidige verdensorganisation.
Verden kendte ikke til denne hemmelige aftale. Roosevelt og Churchill skulle stadig overbevise deres egne underordnede og offentligheden om deres lande.
Men Stalin og Molotov beordrede i foråret 1945, at delegationer fra Hviderusland og Ukraine skulle sendes til San Francisco til stiftelseskonferencen. Amerikanerne forventede ikke dette og forsøgte at forhindre det. De sagde, at begge republikker kunne optages i FN efter selve organisationen var etableret.
Men Gromyko, der adlød instruktionerne fra Moskva, indtog en hård position. Uden hans deltagelse var konferencen simpelthen gået i stå. Truslerne og ultimatummet virkede. Den 27. april 1945 blev der truffet en beslutning om at optage Ukraine og Hviderusland til det oprindelige medlemskab af FN.
Stalin havde således ikke én stemme i FN, men tre – Sovjetunionen, Ukraine og Hviderusland. Derudover stemte Tjekkoslovakiet og Polen som Moskva beordrede. Stalins fem stemmer var afgørende. Hvis Stalin havde stemt imod, ville Israel ikke være dukket op. Treogtredive lande stemte "for" og tretten "imod". Flere lande, herunder England, undlod at stemme.
Beslutningen blev taget.
"Selvom Frankrig ikke formelt deltog i skabelsen af Israel," skrev general Charles de Gaulle, "godkendte hun varmt dets fremkomst. Storheden i opgaven med at samle det jødiske folk og give det ret til at herske over sig selv i et land præget af deres fabelagtige historie, og som tilhørte dem for nitten århundreder siden, kunne ikke undgå at fange mig.
Fra et menneskeligt synspunkt anså jeg det for rigtigt, at dette folk skulle få deres eget nationale hjem, og jeg så i dette en slags kompensation for al den lidelse, som det jødiske folk oplevede gennem århundreder, hvoraf de værste var massen. udryddelser foretaget af Hitlers Tyskland ..."
Hundredtusindvis af palæstinensiske jøder, fortvivlede af lykke, gik på gaden med entusiasme.
Dagen efter, den 30. november, begyndte urolighederne i Palæstina blandt araberne, forarget over FN-beslutningen. Jøder blev angrebet overalt, og syv mennesker døde.
Den arabiske befrielseshær blev dannet i Syrien for at erobre Palæstina. Allerede i februar 1948 forfulgte arabiske tropper jøder i hele Palæstina. De var ude af stand til at fange og ødelægge de desperat modstandsdygtige jødiske bosættelser, men båndene mellem dem blev ødelagt. Jødiske redningshold kunne ikke komme igennem til de belejrede bosættelser.
Briterne gjorde intet for at stoppe volden. Det var, som om de ville demonstrere over for verden, at det var forgæves, at FN accepterede den dumme idé om at opdele Palæstina. Men med forårets begyndelse begyndte jødiske selvforsvarsenheder at kæmpe hårdere og få overtaget over de arabiske hære.
Den 4. december 1947 modtog Gromyko et taknemmelighedsbrev:
"Deres Excellence, Det Jødiske Agentur for Palæstina ønsker at udtrykke sin dybe taknemmelighed til regeringen for Unionen af Socialistiske Sovjetrepublikker for dens støtte til resolutionen vedtaget af De Forenede Nationers Generalforsamling til støtte for etableringen af en jødisk stat.
Jeg har den ære, sir, at være din oprigtigt, Abba Hillel Silver, formand for den amerikanske afdeling af det jødiske agentur for Palæstina."
Vedtagelsen af denne anbefaling markerede et vendepunkt i det jødiske folks historie. Efter to tusinde år uden et nationalt hjem, får jøderne nu mulighed for at slutte sig til nationernes familie og yde deres betydelige bidrag til det internationale liv...
Det jødiske folk vil altid være taknemmeligt for jeres regering, som på denne samling af generalforsamlingen hjalp dem med at opnå national befrielse.
Vi ville være meget taknemmelige, hvis De ville videresende indholdet af dette brev til Deres regering.
 
Våben til jøder
De arabiske lande var utroligt forargede over den sovjetiske holdning. De arabiske kommunistiske partier, som var vant til at kæmpe mod "zionismen - agenterne for britisk og amerikansk imperialisme," var simpelthen rådvilde, da de så, at den sovjetiske holdning havde ændret sig til ukendelighed.
Den 5. november 1947 blev USSR's Charge d'Affaires i Irak A.F. Sultanov skrev til Mellemøstministeriet i Udenrigsministeriet: "Arabiske kredse var overbeviste om, at Sovjetunionen ikke ville gå med til projektet om at skabe en zionistisk stat ..."
Sultanov advarede ministeriet om konsekvenserne: I en sådan situation ville det være lettere for briterne at "sammensætte en anti-sovjetisk muslimsk blok fra landene i Den Arabiske Liga, Tyrkiet, Iran og Pakistan."
I Moskva bad den egyptiske udsending, Bindari Pasha, om at se viceudenrigsminister Gusev (tidligere ambassadør i England).
Den egyptiske diplomat sagde, at han kom "som en ven af Sovjetunionen" og udtrykte forvirring over, at den sovjetiske repræsentant stemte for deling af Palæstina. Ifølge den egyptiske udsending var det nødvendigt at stemme for tilbagetrækning af britiske tropper og likvidation af mandatet, og "spørgsmålet om Palæstinas fremtid burde overlades til befolkningen selv." Bindari Pasha udtalte, at Sovjetunionens position førte til væksten af anti-sovjetiske følelser i Egypten.
Den egyptiske diplomats demarche gik ubemærket hen. Stalin var ikke interesseret i de arabiske landes reaktion. Han tog simpelthen ikke hensyn til dem.
Egypten blev styret af kong Farouk, Jordan af kong Abdullah og Irak af kong Faisal. Alle var loyale vasaller af Storbritannien. I Mellemøsten kunne Stalin kun stole på en styrke, der var fjendtlig over for briterne. Hvem hadede briterne mere end palæstinensiske jøder dengang?
Den 18. december 1947 optog Charge d'Affaires i USSR i USA Sergei Tsarapkin en samtale med Epstein, en repræsentant for det jødiske agentur for Palæstina.
Han kom for at informere den sovjetiske diplomat om situationen i Mellemøsten og gav ham en fortrolig rapport modtaget fra Jerusalem. Epstein var ekstremt ærlig over for den sovjetiske diplomat og så ham som en allieret.
"Epstein sagde, at nu er de bekymrede for at få våben," informerede Tsarapkin til Moskva. ”De har ganske vist deres egne fabrikker i Palæstina, hvor de kan producere granater og morterer, men alt dette foregår stadig på en håndværksmæssig måde, og nu transporterer de ulovligt våben hovedsageligt fra USA, samt fra nogle europæiske lande og fra ét latinamerikansk land.” .
Epstein sagde, at den jødiske stat, efter eksempel fra Schweiz, vil overholde neutralitet i udenrigspolitikken:
Den jødiske stat opstod som et resultat af hovedsagelig USA's og USSR's stilling. Der er omkring fem millioner jøder i USA, tre millioner i USSR. Den nye jødiske stat ønsker ikke at være orienteret mod noget bestemt land, så den mest korrekte udenrigspolitiske kurs ville være neutralitet og orientering mod FN.
Epstein bemærkede, at den jødiske stat naturligvis vil være stærkt økonomisk afhængig af USA, for i øjeblikket kun dér kan de købe våben, udstyr og andre forsyninger til sig selv.
Samtidig bemærkede Epstein, at de nu ikke tænker på at henvende sig til USSR med en anmodning om at forsyne dem med våben og udstyr for ikke at give anledning til insinuationer, da jøderne allerede er anklaget for angiveligt at have indgået en eller anden form. hemmelige aftaler med Sovjetunionens regering.
I mellemtiden blev det klart, at de arabiske lande ikke ville tillade FN-beslutningen at træde i kraft og ville forsøge at ødelægge de palæstinensiske jøder. De arabiske herskere lagde ikke skjul på deres hensigter.
Den 23. december 1947 optog den sovjetiske udsending til Libanon, Solod, en samtale med landets premierminister Riad Solch:
"Solh sagde, at de arabiske lande endelig blev enige om ikke under nogen omstændigheder at gå med til delingen af Palæstina og oprettelsen af en jødisk stat i det, at modstå delingen med al deres magt og at kæmpe med alle midler, uanset hvor længe det varer.
Han gentog de ord, som den syriske præsident Shukri al-Quatli allerede havde sagt til mig om, at om nødvendigt vil araberne kæmpe for at bevare Palæstina i to hundrede år, som det var tilfældet under korstogene...
Arabiske lande vil ikke gå med til deling af Palæstina og dannelsen af en jødisk stat, også fordi deling betyder den faktiske annektering af den arabiske del af Palæstina til Transjordanien. Dette vil følgelig styrke kong Abdullahs og dem bag ham.
Riad Solh bekræftede således indirekte, at initiativtageren og hovedinspiratoren til de arabiske landes kamp mod deling af Palæstina er Syrien..."
Hvorvidt FN vil være i stand til at insistere på egen hånd og gennemføre beslutningen om at opdele Palæstina, er det, der bekymrede palæstinensiske jøder. Og er FN i stand til at sikre sikkerheden der?
I de sidste dage af december 1947 kom direktøren for den politiske afdeling af bestyrelsen for Det Jødiske Agentur for Palæstina, M. Shertok, for at få råd og afklaring til FN's vicegeneralsekretær, Arkady Aleksandrovich Sobolev. I henhold til ansvarsfordelingen ledede Sobolev i FN-sekretariatet afdelingen for politiske anliggender og anliggender i Sikkerhedsrådet.
Shertok spurgte, om muligheden for at sende internationale styrker til Palæstina, som ville tage ansvaret for at sikre sikkerheden dér efter briternes afrejse, blev diskuteret.
Sobolev forklarede, at hvis det blot var et spørgsmål om at demonstrere FN's styrke og beslutsomhed, så havde USA en flåde og luftvåben i Middelhavet, og Sovjetunionen kunne flytte to lufteskadriller derhen ret hurtigt. Men hvis du har brug for jordenheder, der er i stand til at udføre kampoperationer, vil dette tage mindst en måned.
Men de palæstinensiske jøder forstod, at de ikke ville holde ud en måned, hvis de ikke kunne forsvare sig selv.
Shertok spurgte, hvilke foranstaltninger der kunne træffes over for lande, der i strid med FN-beslutningen yder militær bistand til de palæstinensiske arabere.
"Vi vil tage diplomatiske skridt," forklarede Sobolev. "Sikkerhedsrådet kan opfordre disse lande til at stoppe sådanne handlinger og endda true med sanktioner. Men en beslutning om den praktiske udformning af sådanne trin kan først træffes, når omfanget af deres handlinger bliver kendt. Du skal forstå, at dette er en langsom proces.”
Måske for første gang blev FN's magtesløshed i sager, der kræver reel handling, tydelig. Palæstinensiske jøder indså, at de kun kunne stole på sig selv. Det internationale samfund vil ikke beskytte dem. De vil dø, før FN-apparatet forbereder den nødvendige resolution.
Den 30. december 1947 talte Gromyko ved en middag arrangeret af den amerikanske komité af jødiske forfattere, kunstnere og videnskabsmænd til ære for USSR-regeringen.
Gromyko gentog i det væsentlige sin tale ved generalforsamlingen og tilføjede:
"Beslutningen om at opdele Palæstina er under omstændighederne den eneste mulige og praktisk gennemførlige løsning. Næppe nogen vil bestride, at forholdet mellem arabere og jøder i Palæstina er forværret så meget, at de ikke ønsker at leve i samme stat, som de direkte og åbent har udtalt.
Ganske vist hørte vi udtalelser på generalforsamlingen om, at araberne var klar til at skabe en enkelt arabisk-jødisk stat, men på betingelse af, at den jødiske befolkning ville være i mindretal, og at den afgørende kraft i en sådan ny stat derfor ville være én nationalitet - araberne. Det er imidlertid ikke svært at forstå, at en sådan løsning på spørgsmålet, der udelukker leveringen af lige rettigheder for begge folk, der bor i Palæstina, ikke kunne give en ordentlig løsning på spørgsmålet om dets fremtid, da den ikke først og fremmest ville føre til en løsning af forholdet mellem arabere og jøder. Desuden ville det være en kilde til nye gnidninger og komplikationer i forholdet mellem disse folk...
Gromyko bekræftede igen:
»Det ville være ekstremt uretfærdigt ikke at tage højde for det jødiske folks legitime forhåbninger om at skabe deres egen stat. At nægte jøderne retten til at have en sådan stat ville være umuligt at retfærdiggøre, især i betragtning af alt, hvad jøder oplevede under Anden Verdenskrig. Denne løsning finder også historisk begrundelse, for den jødiske befolkning har ligesom den arabiske befolkning dybe historiske rødder i Palæstina...”
I overensstemmelse med Generalforsamlingens resolution af 29. november blev FN's Kommission for Palæstina dannet. Det omfattede repræsentanter fra Bolivia, Danmark, Panama, Filippinerne og Tjekkoslovakiet. Kommissionens opgave var at hjælpe jøder og arabere med at skabe et administrativt apparat i tide til tilbagetrækning af britiske tropper.
Den 5. januar 1948 rapporterede lederne af afdelingen for Mellemøsten i Udenrigsministeriet til viceminister Valerian Aleksandrovich Zorin, at den egyptiske udsending holdt samtaler i Moskva i et forsøg på at finde ud af, "om den sovjetiske regering står fast i sin position. om det palæstinensiske spørgsmål, og om det er muligt for de arabiske lande at forhandle indrømmelser fra USSR om dette spørgsmål ved at true med at ødelægge alle progressive og især kommunistiske organisationer i arabiske lande."
Presset havde ingen effekt. Stalin var fast besluttet på at skabe en jødisk stat.
Arabiske lande gik hurtigt fra trusler til anti-sovjetiske handlinger.
Den 30. november 1947 fandt en demonstration arrangeret af myndighederne sted i Damaskus for at protestere mod FN's beslutning om deling af Palæstina. Syrerne angreb lokalerne for Det Syriske Selskab for Kulturelle Forbindelser med Sovjetunionen og ødelagde en udstilling sendt fra Moskva.
Efter meget forsinkelse lovede de syriske myndigheder modvilligt at undersøge hændelsen.
Den sovjetiske udsending til Libanon og Syrien, Solod, rapporterede efter en samtale med Jamil Mardam Bey, Syriens premierminister og udenrigsminister, til Moskva, at "der er ingen grund til at tro, at Syriens udenrigsminister, at " undersøgelse" vil give ethvert resultat, fordi agitationen for angrebet på samfundets lokaler blev udført af hans eget folk."
Jødisk agenturs ledere klagede til sovjetiske diplomater over, at Tjekkoslovakiet solgte våben til arabiske regeringer. Prags ledere tjente penge ved at sælge tysk militærudstyr, de modtog efter krigen. Dens egen militærindustri begyndte også at fungere.
Sovjetiske diplomater anså denne Tjekkoslovakiets politik for at være forkert.
Den 22. januar 1948 sendte viceudenrigsminister Zorin en note til minister Molotov:
"Ifølge USSR Charge d'Affaires i Tjekkoslovakiet, kammerat Bodrov, solgte den tjekkoslovakiske regering våben (morterer, miner, patroner) til den syriske regering.
Samtidig nægtede tjekkerne at sælge våben til det jødiske agentur i Palæstina, som fremsatte denne anmodning i november 1947...
Under hensyntagen til den holdning, vi har indtaget til det palæstinensiske spørgsmål, vil jeg anse det for muligt at pålægge kammerat Bodrov ved lejlighed at henlede Gottwalds opmærksomhed på, at den tjekkoslovakiske regerings salg af våben til araberne under de nuværende forhold. når situationen i Palæstina forværres hver dag, kan bruges af briterne - amerikanerne mod Sovjetunionen og landene med nyt demokrati.
Et udkast til det tilsvarende telegram til Prag er vedlagt."
Zorin selv havde for nylig været ambassadør i Tjekkoslovakiet og havde en god idé om situationen i landet.
Klement Gottwald stod i spidsen for Tjekkoslovakiets regering; i 1948 ville han blive landets præsident.
Mikhail Fedorovich Bodrov var rådgiver for ambassaden i Tjekkoslovakiet, dengang ambassadør i Bulgarien, og i 1958 ville han blive ambassadør i Israel.
Den syvogtyvende januar skrev Molotov på en seddel: "Afstå."
Følsomme spørgsmål såsom ulovlige våbenoverførsler blev ikke løst gennem normale diplomatiske kanaler.
I slutningen af januar 1948 rapporterede den sovjetiske repræsentation i FN til Moskva, at "London-regeringen forbereder sine agenter i arabiske lande til at erobre Palæstina, efter at britiske tropper er blevet trukket tilbage derfra. Derfor opildnes nationalt og religiøst fjendskab kunstigt, og militære sammenstød organiseres og opmuntres.”
Ifølge sovjetiske diplomater ønskede England at overføre hele Palæstina til Transjordanien for at placere sine militærbaser på sit territorium. Stalin krævede, at dette ikke måtte ske. Det sikreste middel var at skabe en jødisk stat så hurtigt som muligt, som ville nægte de britiske baser.
Den 26. januar 1948 klagede Epstein til Tsarapkin i New York over, at USA's beslutning om at indføre en embargo på import af militært materiale til Palæstina var et slag for jøderne. Araberne køber våben fra England gennem Irak og Transjordanien. Og palæstinensiske jøder har ingen at købe våben af.
"Det bør tages i betragtning," sagde Epstein, "at der i Udenrigsministeriet generelt er stærke pro-arabiske og anti-jødiske følelser. Derudover er udenrigsministeriet under stærkt pres fra de amerikanske oliemonopoler, som har indrømmelser og andre interesser i arabiske lande.”
Udenrigsminister Marshall, forsvarsminister Forrestal og direktøren for det nyoprettede Central Intelligence Agency, kontreadmiral Roscoe Hillenkouter, ønskede ikke at levere våben til palæstinensiske jøder. De sagde, at de zionistiske ledere var for pro-kommunistiske, så de fremtidige ledere af Israel, især Ben-Gurion, kendt for sit engagement i socialismen, kunne ikke stoles på.
I juli 1947 vedtog den amerikanske kongres National Security Act, som skabte National Security Council, et samlet forsvarsministerium, Joint Chiefs of Staff og Central Intelligence Agency.
Loven sagde, at direktøren for CIA blev udpeget med samtykke fra Senatet. De kan enten være en officer i aktiv militærtjeneste eller en civil.
I det 53. år blev der vedtaget en lovændring vedrørende vicedirektørstillingen. Der blev etableret en regel, der forbød udnævnelse af militært personel til begge poster. Hvis direktøren for CIA var en civil, så blev en militærmand valgt som hans stedfortræder, og omvendt.
Loven forbød CIA at få "politi, stævnings- og retshåndhævelsesbeføjelser og interne sikkerhedsfunktioner." Med andre ord er CIA’s opgave at engagere sig i udenlandsk efterretningstjeneste og arbejde i udlandet. Operationelt arbejde på amerikansk territorium er kun mod udenlandske mål.
Kontreadmiral Roscoe Hillenkoiter blev direktør for CIA, og brigadegeneral Edwin Wright blev hans stedfortræder.
Amerikanske efterretningsofficerer var yderst bekymrede over muligheden for, at sovjetiske tropper dukkede op i Mellemøsten, idet de troede, at dette ville blive efterfulgt af forberedelser til en revolution i regionen. Måske var henvisningerne til de palæstinensiske jødiske lederes formodede kommunistiske følelser blot et dække.
Admiral Hillenkoiter tjente under krigen i Stillehavsflådens efterretningsafdeling og var flådeattaché i Paris, inden han blev udnævnt til CIA. Som efterretningsofficer anså han det for sin pligt at stifte bekendtskab med Marx, Lenins og Stalins værker og gik ikke glip af en mulighed for at vise et citat fra marxismen-leninismens klassikere.
James Vincent Forrestal havde stor succes i erhvervslivet før krigen, han havde store interesser i produktionen af mellemøstlig olie, så han var en ivrig tilhænger af et tæt samarbejde med araberne. Fremkomsten af en jødisk stat passede ham slet ikke. I 1940 blev han særlig assistent for præsident Roosevelt, dengang vicesekretær for flåden. Forrestal hævdede konstant, at det var umuligt at skændes med olieproducerende lande, da Amerika ikke kunne eksistere uden dem. Og amerikanerne vil på en eller anden måde klare sig uden den jødiske stat...
Truman bemærkede ikke, at hans forsvarsminister gradvist mistede kontakten til virkeligheden. Det endte med Forrestals selvmord. Men indtil han sprang ud af vinduet, blev USA's militærpolitik bestemt af en galning, der efterhånden var ved at blive skør. Han faldt for lokkemad fra sine efterretningsofficerer, som rapporterede til ministeren, at "kommunistiske agenter øger deres aktivitet i landene i Mellemøsten, inklusive de olieproducerende lande, som den frie verden afhænger af."
Forrestal argumenterede for, at mellemøstlig olie var vigtigere end noget andet, og amerikansk udenrigspolitiks opgave var at forsyne de væbnede styrker med olie.
"Du forstår simpelthen ikke, at fyrre millioner arabere," overbeviste ministeren sine samtalepartnere, "vil skubbe fire hundrede tusinde jøder i havet." Det er alt. Tænk hellere på olie - vi skal være på oliens side.
Forrestal voksede op i et antisemitisk miljø. Da han var i erhvervslivet, ville store virksomheder og advokatfirmaer ikke ansætte jøder. Med disse ideer kom han til offentlig tjeneste. I flådeministeriet, som han stod i spidsen for, havde jødiske søfolk ingen chance for avancement.
Hans ligesindede omfattede ikke kun velhavende olieselskabers ledere, men også cheferne for udenrigsministeriet - Acheson og personalet med ansvar for mellemøstlige anliggender.
Udenrigsminister Marshall sluttede sig til dem. Han frygtede, at en krig mellem jøder og arabere ville afspore hans store plan om at genopbygge den europæiske økonomi. Europa modtog firs procent af sin olie fra Mellemøsten. Krig kunne afbryde forsyningerne. Uden olie ville Marshall-planen ikke have været mulig.
Frygten for olieafpresning var langt ude. Ja, den saudiske kong Ibn Saud sagde til amerikanske oliearbejdere: "Under visse omstændigheder kan jeg blive nødt til at indføre sanktioner mod jeres virksomheder. Ikke af egen fri vilje, men fordi jeg ikke kan modstå presset fra den arabiske offentlige mening."
Men eksperter vurderer, at de faktisk sagtens kan undvære saudisk olie, hvis andre producenter, såsom Iran, øger produktionen. Og kongen bluffede tydeligt. De penge, han modtog fra Aramco, var hans eneste indtægtskilde, og støtten fra USA var den eneste garanti for Saudi-Arabiens uafhængighed.
Kongerne af Irak og Jordan, som kom fra det hashemitiske dynasti, børn af Hussein, som han væltede, hadede Ibn Saud. Hvis han havde mistet amerikansk protektion, ville hashemitterne have væltet ham... Derfor friede kongen, selvom han hadede briterne og amerikanerne, til dem på alle mulige måder. I januar 1948 fik han besøg af den fremtrædende britiske politiker Anthony Eden, den kommende premierminister. Kongen forærede ham et sværd i en gylden skede indlagt med perler. Da Eden kom hjem, vidste tolderne ikke, hvad de skulle stille op med en så dyr gave, men tillod alligevel Eden at indføre sværdet toldfrit – som en gave fra en fremmed stats overhoved.
Indflydelsesrige politikere og embedsmænd opfordrede Truman til ikke at tage nogen praktiske skridt for at skabe et to-stats Palæstina: ideen ville dø af sig selv.
Truman nægtede i lang tid at mødes med Weizmann. Den 19. marts tog han endelig imod det - lige så hemmeligt som sidste gang. Samtalen var uformel og meget følelsesladet. Truman lovede at gennemføre FN-beslutningen.
Samme dag udfordrede den amerikanske repræsentant i Sikkerhedsrådet, Warren Austin, sin præsident. Han sagde, at løsningen på at opdele Palæstina var ubrugelig, så USA ændrede sin politik. Først skal vi indføre international regeringsførelse i Palæstina, genoprette orden og så beslutte noget...
Truman var forbløffet over at høre om dette næste dag fra morgenaviserne. Han skrev i kalenderen:
"Det viser sig, at udenrigsministeriet har revideret min politik. Og jeg finder ud af det fra aviserne! Hvad fanden er det? Nu optrådte jeg i rollen som en løgner, der ikke er til at stole på. Der var altid folk i udenrigsministeriet, der ville skære halsen over på mig. Endelig lykkedes det..."
I dette kritiske øjeblik kom Stalin igen zionisterne til hjælp.
Den 9. april 1948 sendte udenrigsminister Molotov en note til Stalin:
"Jeg fremlægger kammerat Gromykos udkast til direktiv til godkendelse til generalforsamlingens session."
Dette er den holdning, Gromyko burde have indtaget i spørgsmålet om Palæstina:
"For at forsvare Generalforsamlingens resolution af 29. november 1947 om deling af Palæstina...
At kritisere det amerikanske forslag om forvaltning af Palæstina..."
Stalin godkendte Molotovs forslag. Lederen krævede bestemt, at den jødiske stat stadig skulle fremstå.
Amerikanske politikeres antizionistiske handlinger styrkede kun de sovjetiske lederes ønske om at bruge den fremtidige jødiske stat i et anti-vestligt spil.
Sovjetiske diplomater kæmpede hånd i hånd med zionisterne. I New York afviste Tsarapkin forslaget om at etablere FN's trusteeship over Palæstina: "Ingen kan bestride det høje niveau af kulturelle, sociale, politiske og økonomiske udvikling af det jødiske folk. Sådanne mennesker kan ikke formyndes. Dette folk har al ret til deres uafhængige stat."
Den 20. april 1948 talte Gromyko ved et møde i den første komité på den anden særlige samling i FN's Generalforsamling.
Den sovjetiske repræsentant bebrejdede USA, at de var optaget af olie og ikke af nationers skæbne.
Gromyko var stærkt imod USA's forslag om at etablere formynderskab over Palæstina og gentog: "Sovjetunionens delegation mener, at beslutningen om at opdele Palæstina er den rigtige beslutning, og at FN skal træffe effektive foranstaltninger for at gennemføre den."
 
Del to.
Bryllupsrejse og fuldstændigt brud
 
Den 13. april 1948 udarbejdede Mellemøstministeriet i Udenrigsministeriet et certifikat til sine overordnede "Om situationen i Palæstina efter FN's beslutning om at opdele landet."
Sovjetiske diplomater skrev meget sympatisk om jøder, der blev tvunget til at bevæbne sig for at forsvare sig mod araberne. Det blev sagt helt anderledes om araberne:
"De vigtigste arabiske feudal-borgerlige organisationer - Den Arabiske Højere Komité og Det Arabiske Bureau, inspireret af briterne - modsatte sig oprettelsen af en jødisk stat og opdelingen af Palæstina...
Væbnede protester mod jøder begyndte med fornyet kraft i december 1947 og fortsætter den dag i dag. Forrædere og quislinger fra hele verden begyndte at strømme til Palæstina og deltog i kampen på arabernes side, blandt dem Anders' afskum, bosniske muslimer fra fordrevne lejre i Tyskland, tyske krigsfanger, der flygtede fra lejre i Egypten, "frivillige" fra Francos Spanien.
Landene i Den Arabiske Liga, der opfylder Ligarådets beslutninger, sender bevæbnede arabiske afdelinger til Palæstina. Den første afdeling trængte ind fra Syrien til Palæstina den 9. januar 1948. Den bestod af syriske, irakiske og libanesiske frivillige, som efter at have angrebet to jødiske bosættelser blev tvunget til at trække sig tilbage til Syrien...
Fra januar til marts 1948 krydsede talrige afdelinger af arabere den palæstinensiske grænse, rejste i biler og bevæbnet med morterer og automatrifler... Araberne modtager våben fra arabiske lande, som leveres af England...
Den Transjordanske Arabiske Legion er den styrke inde i Palæstina, som Abdallah agter at erobre landet med efter udløbet af det britiske mandat den 15. maj...
På grænsen mellem den arabiske by Jaffa og den jødiske by Tel Aviv har der været kontinuerlige gadekampe, snigskytteild og gensidige razziaer i fire måneder nu. Trafik på vejene kan kun finde sted under forhold med stærk bevæbnet sikkerhed. Jødiske konvojer af biler mellem Jerusalem og Tel Aviv bliver angrebet og plyndret. Araberne udfører en systematisk offensiv mod jødiske bosættelser spredt i den sydlige Negev-ørken...
Araberne er for nyligt gået videre til systematiske og planlagte operationer mod de jødiske kolonier spredt over hele landet. Kolonierne beliggende i den sydlige del af landet, i Negev og i nord, i Galilæa, er afskåret fra den største jødiske befolkning i kyststriben, og deres forsvar, og endnu mere, etableringen af kommunikation mellem dem , er en næsten umulig opgave for den semi-lovlige jødiske milits.
Derudover bliver jøderne berøvet hjælp udefra fra mennesker og lider store tab i dræbte og sårede, hvilket vil have en skadelig effekt på modstanden i dette lille (kun 640 tusinde mennesker) samfund...”
I flere årtier blev disse dokumenter fra det sovjetiske udenrigsministerium holdt hemmelige og opbevaret bag syv låse. De modsiger den version af den arabisk-israelske konflikt, som blev accepteret i Moskva senere, da Israel begyndte at blive betragtet som en fjende.
De arabiske naboherskere var fast besluttet på, at den jødiske stat ikke ville optræde på kortet over Mellemøsten. Samtidig havde de absolut ingen intentioner om at skabe en stat for de palæstinensiske arabere, hvis skæbne slet ikke interesserede dem. Transjordan og Egypten havde til hensigt at dele Palæstina. Ægypterne var bekymrede for, at den jordanske kong Abdallah ikke ville få fat i et for stort stykke.
Den 30. april informerede den sovjetiske udsending til Libanon og Syrien D. Solod Moskva om en samtale med den libanesiske udenrigsminister Hamid Frangier. Frangier-klanen var en af de mest indflydelsesrige i Libanon. Ministeren informerede udsendingen om, at de arabiske lande var gået med til forslaget fra kong Abdullah af Transjordanien om at besætte Palæstina.
"Til mit spørgsmål," skrev Malt, "uanset om vi taler om hele Palæstina eller kun dets arabiske del, svarede Frangier, at den arabiske del af Palæstina vil forblive arabisk, så der er ingen grund til at besætte den, vi taler om alt. af Palæstina...
Frangier forklarede, at Transjordan ikke er medlem af FN, derfor er det ikke bundet af nogen forpligtelser i forhold til denne organisation ... "
Kong Abdullah foreslog oprettelsen af et "Større Syrien" bestående af Syrien, Libanon, Transjordan og Palæstina under hans kontrol. Kongen var ret populær blandt de arabiske masser, hvilket vakte had hos nabolandenes herskere, som var bange for at miste deres troner.
De arabiske herskere ventede bare på, at det britiske mandat til Palæstina skulle ophøre for at sende deres tropper ind. I mellemtiden blev udryddelsen af palæstinensiske jøder betroet specielt dannede hære til dette formål.
Den arabiske befrielseshær blev kommanderet af syreren Fawzi al-Qaukchi. Under Anden Verdenskrig ledede han arabiske enheder i Wehrmacht. Tyskerne forfremmede ham til major. Efter Nazitysklands nederlag slap Fauzi for straf og flygtede til Mellemøsten for at tage sit tidligere job - udryddelsen af jøder.
En række tyske krigsforbrydere flygtede også til Mellemøsten. Tyskerne kunne ikke rigtig lide det her; de foretrak det mere civiliserede Latinamerika. Men de blev modtaget godt i arabiske lande, de blev ikke givet til briterne, de blev tilbudt arbejde inden for deres speciale.
Gestapo-medlem Alois Brunner, der var involveret i deportationen af jøder fra Slovakiet og Grækenland, blev kaldt "den anden Eichmann". Han menes at have søgt tilflugt i Syrien. De sporede ham og fandt huset, hvor han boede. Han mistede tre fingre på hånden, da han åbnede en pakke modtaget i Damaskus, tilsyneladende fra Mossad. De syriske myndigheder svarede, at en sådan person var ukendt for dem.
De bosniske muslimer, der er nævnt i dokumenterne fra det sovjetiske udenrigsministerium, er tidligere soldater fra SS's frivillige division, som blev dannet af tyskerne med hjælp fra stormuftien i Jerusalem Amin al-Husseini. I efteråret 41 bragte tyskerne ham til Berlin. Han blev modtaget af Hitler, derefter af Reichsführer SS Himmler. Muftien tilbragte hele krigen i Berlin og opfordrede tyskerne til utrætteligt at udrydde jøder. Efter krigen vendte han tilbage til Mellemøsten for at fortsætte sit yndlingsværk uden nazisterne.
"Anders' afskum", også skrevet om af sovjetiske diplomater, er soldater fra den tidligere polske hær med en lang og kompliceret historie.
Efter Nazitysklands angreb på Sovjetunionen ændrede Moskva sin holdning til polakkerne, som igen blev allierede. I sommeren '41 blev der efter aftale med den polske eksilregering dannet en polsk hær på Sovjetunionens område under kommando af general Wladyslaw Anders. Men Anders’ hær ønskede ikke at kæmpe sammen med Den Røde Hær, som for nylig havde knust dem. Den polske regering bragte hende til Mellemøsten.
Efter Anden Verdenskrig ønskede Anders’ soldater ikke at vende tilbage til deres hjemland, hvor kommunisterne kom til magten, og blev rekrutteret til andre hære som lejesoldater.
Efter FN's beslutning om deling af Palæstina kom en ung egyptisk officer, Gamal Abd-al Nasser, også til stormuftien. "Du har brug for officerer," sagde Nasser, "til at kommandere i kamp og træne frivillige. Mange egyptiske hærofficerer vil gerne slutte sig til din hær. De står til din rådighed til enhver tid."
Artilleriet, under kommando af oberst Ahmed Abd al Aziz, åbnede ild mod jødiske bosættelser syd for Jerusalem. En anden egyptisk officer, oberstløjtnant i luftvåbnet Hassan Ibrahim, et fremtidigt medlem af det revolutionære råd og en minister i Nassers regering, rejste til Damaskus. Han kom til den tidligere Wehrmacht-officer Fauzi al-Kaukchi og foreslog at udvikle en fælles handlingsplan. Det blev aftalt, at egyptiske fly ville angribe palæstinensiske jøder og lande på syriske flyvepladser.
 
Luftbroen Tjekkoslovakiet - Palæstina
Den 5. december 1947, få dage efter, at FN's Generalforsamling stemte for at skabe to nye stater i Palæstina, forbød USA våbensalg til Mellemøsten. Udenrigsministeriet har meddelt, at det ikke vil udstede pas til personer, der har til hensigt at tjene i ikke-amerikanske militærstyrker. Også dette var rettet mod amerikanske jøder, som ønskede at hjælpe Israel.
Britiske efterretningstjenester holdt øje med kendte zionister. Britisk efterretningstjeneste rapporterede til FBI om amerikanere, der hjælper Israel. Efter anmodning fra briterne tog amerikansk kontraspionage dem under kontrol.
Hvor end Golda Meir dukkede op og opfordrede amerikanske jøder til at hjælpe Israel, blev hun ledsaget overalt af FBI-agenter. Hun samlede en hel del penge ind - halvtreds millioner dollars, som skulle bruges til at bevæbne den stadig ikke-eksisterende israelske hær.
Men britiske og amerikanske efterretningstjenester blandede sig i indkøb af våben beregnet til palæstinensiske jøder.
England nægtede at tilslutte sig våbenembargoen med henvisning til store kontrakter med arabiske lande, som ikke kunne brydes. Så den arabiske verden fortsatte med at modtage våben i enorme mængder.
Palæstinensiske jøder henvendte sig til sovjetiske repræsentanter. Den 5. februar 1948 talte den kommende israelske udenrigsminister Moshe Shertok med Gromyko. Han bad den sovjetiske ledelse om at gribe ind for for det første at stoppe salget af tjekkoslovakiske våben til araberne og for det andet at påvirke Jugoslavien, som nægtede at sælge våben til palæstinensiske jøder.
På det tidspunkt havde Stalin allerede givet ordre til at bevæbne de palæstinensiske jøder, så de kunne skabe deres egen stat. Derfor spurgte Gromyko, uden diplomati, travlt, om jøderne havde mulighed for at sikre aflæsning af våben, hvis de blev solgt til dem.
Shertok telegraferede straks Ben-Gurion, kunne han bestemt fortælle Gromyko, at jøderne overtog losningen? Der blev modtaget et positivt svar.
Tjekkoslovakiets ledere har traditionelt sympatiseret med palæstinensiske jøder. Landets første præsident, Tomas Masaryk, støttede kraftigt zionisterne. Han sagde:
"Stater kan ikke forventes at opføre sig som gentlemen."
Men Tomas Masaryk forsøgte selv at opføre sig upåklageligt. Hans søn, Jan Masaryk, blev udenrigsminister i Prag efter krigen. Han hjalp med at sende jødiske flygtninge til Palæstina. Den 10. marts 1948 døde Masaryk under mærkelige omstændigheder - han faldt ud af vinduet i sin tjenestelejlighed og faldt i døden.
Den officielle version er selvmord, mental splid og manglende evne til at klare sine problemer.
I selve Tjekkoslovakiet og i Vesten sagde de, at ministeren blev smidt ud af vinduet af sovjetiske statssikkerhedsofficerer, som opførte sig som chefer i Prag og holdt tjekkoslovakiske politikere under kontrol...
Masaryk Jr. stræbte helhjertet efter et tæt samarbejde med Moskva. Men han blandede sig i de tjekkoslovakiske kommunister, som tog magten i landet. Det var svært blot at afskedige ham på grund af hans internationale prestige og store navn. Hans far Tomas Masaryk, grundlæggeren af Den Tjekkoslovakiske Republik, var endda en af kandidaterne til Nobels Fredspris.
Efter befrielsen af landet fra tyske tropper vendte de tidligere ledere tilbage til Tjekkoslovakiet – i modsætning til andre østeuropæiske lande: Præsident Eduard Benes og udenrigsminister Jan Masaryk.
Benes og Masaryk formåede at komme sammen med både vestmagterne og Sovjetunionen. En koalitionsregering blev dannet i Prag, ledet af kommunisten Gottwald. Det så ud til, at et flerpartidemokrati kunne eksistere ved Kremls side. Men dette varede ikke længe.
Den tjekkoslovakiske regering besluttede at deltage i Marshall-planen foreslået af amerikanerne for at genopbygge Europa. Men Stalin forklarede Masaryk, at hvis tjekkerne værdsatte venskab med Sovjetunionen, skulle de opgive Marshall-planen. Prag adlød.
Stalin havde ikke længere brug for hverken Benes eller Masaryk. Derudover var kommunistpartiet i Tjekkoslovakiet ved at miste opbakning. I Moskva blev det besluttet at rette op på situationen.
Muligheden bød sig.
Ikke-kommunistiske ministre krævede en drøftelse af aktiviteterne i indenrigsministeriet og især den statslige sikkerhedsafdeling, som blev kontrolleret af kommunister og rådgivere fra Moskva.
Kommunisterne ønskede ikke at give nogen en rapport om de statslige sikkerhedsorganers aktiviteter. Så, den 20. februar 1948, trådte de ikke-kommunistiske ministre tilbage. De mente, at Gottwald - som det er kutyme i et demokratisk land - ville blive tvunget til at holde nyvalg. Naiv!
Kommunisterne tog deres støtter ud på gaden og begyndte at danne arbejdermilits. Gottwald besluttede at danne en rent kommunistisk regering.
Præsident Benes gjorde modstand. Gottwald truede med at rejse en arbejdermilits og invitere sovjetiske kampvogne. Den 27. februar overgav Benes sig. Al magt i landet overgik til kommunisterne. Det var et statskup.
Den 10. marts blev udenrigsminister Jan Masaryk fundet død under vinduerne i sin lejlighed.
Sovjetunionen vandt Tjekkoslovakiet, men fik en kold krig, som det var bestemt til at tabe, på trods af alle de ofre, der blev gjort i den krig.
Kuppet i Prag skabte frygt for, at noget lignende ville ske i andre lande. For den amerikanske præsident Truman var dette et eksempel på kommunismens fremmarch rundt om i verden. To måneder senere, i april 1948, forenede europæiske lande sig i Bruxelles-pagten, en defensiv alliance, der havde til formål at modstå forsøg på at vælte demokratiske regeringer.
Svaret på begivenhederne i Prag var oprettelsen af NATO som en magtfuld militærblok, en stigning i militærudgifterne fra USA og oprustningen af Vesttyskland. Alt dette tvang Sovjetunionen til at træffe gengældelsesforanstaltninger, som lagde en ulidelig byrde på den socialistiske økonomi...
Tjekkoslovakiet solgte traditionelt våben til dem, til hvem det af højpolitiske grunde var forbudt direkte at overføre sovjetiske våben.
Siden 1947 har Tjekkoslovakiet forsynet de græske partisaner med våben. Efter Anden Verdenskrig udbrød borgerkrig i Grækenland. Stalin støttede de græske partisaner i håbet om, at de ville skabe en revolutionær situation i landet, og at kommunistpartiet ville tage magten. Han diskuterede endda muligheden for at anerkende Grækenlands provisoriske demokratiske regering, skabt af partisanerne, ledet af general Markos Vafiadis. Men det turde jeg heldigvis ikke...
Et par år efter de beskrevne begivenheder, i december 1958, spurgte Prag Moskva til råds: ukendte cubanske partisaner ledet af Fidel Castro bad om at sælge dem våben gennem et costaricansk frontfirma.
Tilladelse blev givet: dog blev kun resterne af erobrede tyske våben og det, tjekkerne selv lavede, solgt.
Et år senere, i september '59, informerede Polen Moskva om, at de nye cubanske myndigheder gennem den polske ambassadør i Schweiz bad om at sælge dem mere seriøse våben. For at gøre dette er de klar til at bruge et østrigsk firma, de kontrollerer.
Udenrigsministeriet og den internationale afdeling af CPSU's centralkomité var imod det: hvem er denne Fidel Castro, og hvorfor gøre amerikanerne vrede på grund af ham? Men Khrusjtjov beordrede, at våbnene skulle sendes. Han syntes at føle, at partisanernes sejr i Cuba åbnede nye muligheder for ham...
Tjekkoslovakiets nye udenrigsminister, Vlado Clementis, var også tilhænger af Israel. Militære forsyninger til Palæstina blev håndteret af lederen af den internationale afdeling og sekretæren for Centralkomiteen for Tjekkoslovakiets Kommunistiske Parti, Bedřich Geminder, som tidligere boede i Moskva og ledede presseafdelingen i Komintern, og Bedřich Raitsin, der også var en emigrant i Moskva og tjente i det tjekkoslovakiske korps af general Svoboda. Raitsin ledede oprindeligt generalstabens kontraefterretningsafdeling, derefter blev han udnævnt til viceminister for nationalt forsvar.
I 1952 ville alle tre blive ofre for den antisemitiske "Slansky-affære" (Vlado Clementis var ikke jøde, han blev "udvandet").
En af de tjekkoslovakiske flyvepladser blev afsat til at sende våben og udstyr til israelerne. Gennem Tjekkoslovakiet modtog Israel artilleri og morterer og tyske Messerschmitt-krigere. Disse var for det meste tyskerobrede våben, hvilket fjernede spørgsmålet om, hvem der leverede våben til palæstinensiske jøder.
Den amerikanske militærattaché i Libanon, major Stephen Meade, rapporterede til Washington, at nogle fly landede om natten på en lille flyveplads i Bekaa-dalen. Den amerikanske attaché fandt ud af, at flyene leverede våben til jødiske militærenheder i Palæstina.
Den amerikanske militærattaché i Prag informerede sine overordnede om, at den tjekkoslovakiske hær, med tilsyneladende samtykke fra den sovjetiske regering, rekrutterede frivillige til den jødiske stat.
CIA-direktør admiral Hillenkoiter rapporterede til præsident Truman, at våben blev leveret ulovligt til Mellemøsten fra Tjekkoslovakiet – og med amerikanske fly.
Udenrigsminister Marshall informerede den amerikanske ambassadør i Prag om, at han havde til hensigt at udtrykke en formel protest til de tjekkoslovakiske myndigheder. Ambassadøren svarede skeptisk til sin chef, at protesten ikke ville føre nogen vegne. Prag har hårdt brug for valuta, og salget af våben giver tjekkerne gode penge.
Tidligere militærpiloter og veteraner fra Anden Verdenskrig fløj på ruten Tjekkoslovakiet-Palæstina. De fleste var amerikanere. Så forklarede de, hvad der fik dem til at risikere deres liv:
P “Vi skulle flyve to og et halvt tusinde kilometer, og brændstoffet i tankene var to tusinde. Der blev hængt en ekstra tank, hvilket gjorde køretøjet, der var fyldt til fulde, meget tungt. Du fløj og ved én ting med sikkerhed - du kan kun lande, hvor du flyver. Lander du i Grækenland, vil de konfiskere flyet og lasten. Hvis du sidder i et arabisk land, vil de simpelthen slå dig ihjel. Men når du lander i Israel, bliver du mødt af dårligt påklædte og ubarberede mennesker, som straks begynder at losse dit fly. De har ikke våben, men de har brug for dem for at overleve. Om natten på hotellet husker man, hvem disse mennesker, der ser så dårligt ud, ligner - jøder, der blev sendt i koncentrationslejre. Men disse vil ikke lade sig dræbe. De har brug for hjælp. Derfor er du klar til at flyve igen om morgenen, selvom du forstår, at hver flyvning kan være din sidste..."
USA's ambassade i Tjekkoslovakiet har truet med at tilbagekalde det amerikanske statsborgerskab for dem, der er involveret i ulovlige våbenforsendelser til Palæstina.
De overtrådte en lov vedtaget i 1940, der forbød amerikanske statsborgere at tjene i fremmede landes væbnede styrker, medmindre de er "autoriseret af USA's love." Overtrædelse af loven blev straffet med en bøde på op til to tusinde dollars eller fængsel i op til tre år. Den 7. august 1947 udsendte udenrigsministeriet et cirkulære om, at amerikanske statsborgere, der melder sig til de væbnede styrker i et fremmed land, "mister deres amerikanske statsborgerskab i løbet af deres tjeneste" og får deres pas tilbagekaldt.
Den amerikanske militærattaché i Prag foreslog, at forsvarsministeriet advarede besætningerne på disse fly om, at hvis flyene og besætningerne ikke straks vendte tilbage til deres hjemland, ville de blive skudt ned af interceptorjagere. Dette forslag blev afvist i Washington.
CIA-direktøren rapporterede til præsident Truman, at våbenoverførsler fra Tjekkoslovakiet var steget betydeligt: "Tjekoslovakiet er blevet hovedbasen for operationer for en omfattende underjordisk organisation, der er engageret i den hemmelige lufttransport af krigsmaterialer til Palæstina."
Den amerikanske regering sendte en formel protest til Tjekkoslovakiets regering og informerede FN om ulovlige våbenforsendelser til Mellemøsten. Udenrigsministeriet har sagt, at amerikanere, der engagerer sig i denne ulovlige forretning, skal aflevere deres amerikanske pas.
Den tjekkoslovakiske regering svarede, at alle de amerikanere, der er nævnt i notatet, for længst havde forladt landet. Men amerikansk militær efterretningstjeneste fandt hurtigt ud af, at overførslen af våben nu foregik fra en lille flyveplads nær Bratislava. På denne flyveplads lærte sovjetiske og tjekkoslovakiske instruktører israelerne at flyve. På vej tilbage fra Palæstina fangede piloterne appelsiner til tjekkoslovakiske børn.
Det israelske militær købte gamle britiske Spitfire-jagere og fangede tyske Me-109-jagere til en billig penge. I Brno-området blev de demonteret i stykker og sendt til Israel.
Frivillige piloter kom ulovligt til Tjekkoslovakiet. På flyvepladsen i Ceske Budejovice stiftede de bekendtskab med de fly, der skulle styres, og drog til Israel.
Ikke kun fremtidige israelske piloter blev trænet på Tjekkoslovakiets territorium. Der, i Ceske Budejovice, blev kampvognsbesætninger og faldskærmstropper uddannet. Halvandet tusinde infanterister fra de israelske forsvarsstyrker trænede i Olomouc, yderligere to tusinde i Mikulov. De dannede en enhed, der oprindeligt blev kaldt "Brigaden opkaldt efter. Gottwald,” blev brigaden overført til Palæstina gennem Italien. Medicinsk personale blev uddannet i Wielké Strebne. Radiooperatører og telegrafoperatører - i Liberec. Elektromekanik - i Pardubice. Sovjetiske instruktører holdt foredrag om politiske emner for unge israelere.
Købet af militært udstyr i Tjekkoslovakiet blev især udført af den nylige sergent og chef for et maskingeværhold i den britiske hær, Israel Tal, den fremtidige general og chef for de pansrede styrker i de israelske forsvarsstyrker.
Den fremtidige chef for luftvåbnet, general Mordechai Hod, studerede også flyvning i Tjekkoslovakiet. Hans bedstefar forlod engang Rusland til Palæstina. Under Seksdageskrigen ødelagde dens piloter egyptiske fly lige ved flyvepladserne.
"Hvem ved," huskede Golda Meir, "vi ville have overlevet, hvis ikke for de våben og ammunition, som vi var i stand til at købe i Tjekkoslovakiet og transportere gennem Jugoslavien og andre Balkanlande i de mørke dage efter krigens udbrud, indtil den ændrede situationen sig i juni otteogfyrre af året?
I krigens første seks uger stolede vi i høj grad på granater, maskingeværer og kugler, som Haganah formåede at købe fra Østeuropa - mens selv Amerika erklærede en våbenembargo mod Mellemøsten...
Selvom Sovjetunionen senere vendte sig så voldsomt mod os, var den sovjetiske anerkendelse af Israel af stor betydning for os. Det betød, at de to største magter for første gang siden Anden Verdenskrig var nået til enighed om spørgsmålet om at støtte den jødiske stat, og selvom vi var i livsfare, vidste vi i hvert fald, at vi ikke var alene.
Fra denne bevidsthed - og af alvorlig nødvendighed - hentede vi den, om ikke materielle, så moralske styrke, der førte os til sejr."
Våbnene fra Tjekkoslovakiet ankom til tiden. Den 29. marts 1948 pakkede palæstinensiske jøder ud og samlede de første fire tilfangetagne Messerschmitt Bf-109 jagerfly.
På denne dag var en egyptisk militærkolonne, inklusive kampvogne, kun et par snesevis af kilometer fra Tel Aviv. De begyndte at tale om at evakuere byen. Hvis Tel Aviv gik tabt, ville sagen være tabt. Ben-Gurion havde ikke tropper, der var i stand til at dække byen. Han sendte alt, hvad han havde - disse fire fly. En vendte tilbage fra kampen. Men da de så, at jøderne havde luftfart, standsede egypterne. De turde ikke indtage byen, som forblev forsvarsløs.
Tjekkoslovakiet forsynede palæstinensiske jøder med våben og ammunition. Og moralen hos de jødiske soldater var meget høj. De vidste, at de enten kunne vinde eller dø. De havde ingen steder at trække sig tilbage eller løbe.
Efter at have modtaget våben slog de jødiske militærformationer araberne tilbage. Den arabiske befrielseshær, skabt gennem stormuftiens indsats, blev besejret; jødiske selvforsvarsenheder besatte de strategisk vigtige byer Haifa og Jaffa.
Vestmagterne udarbejdede et udkast til erklæring i FN's Sikkerhedsråd "om indtrængning af våben til søs og på land i Palæstina." Udtalelsen var rettet mod jøder og jødisk immigration.
Den sovjetiske repræsentant Gromyko, ude af stand til at kontakte Moskva, protesterede straks. Samtykke blev søgt efter kendsgerningen. Molotov telegrammerede, at politbureauet godkendte hans linje.
Men i Moskva sørgede de for, at dekorum blev opretholdt.
Efter oprettelsen af Israel, den 22. maj 1948, telegraferede udenrigsminister Shertok Israels særlige repræsentant til USA, Elijah Epstein: spørg udenrigsministeriet, om de hurtigst muligt kan sende jager-bombefly, luftværns- og panserværnsartilleri til Israel?
Det amerikanske svar var selvfølgelig negativt.
Shertok instruerede sin repræsentant:
"Kontakt også straks den sovjetiske ambassade med en anmodning om hurtigst muligt at kontakte Moskva angående den samme bistand."
I Moskva blev Mellemøstafdelingen i Udenrigsministeriet ledet af Ivan Nikolaevich Bakulin. Han var en Molotov-udkastdiplomat. Han blev taget til People's Commissariat of Foreign Affairs i '39; under krigen var han leder af NKID's personaleafdeling, derefter rejste han som ambassadør i Afghanistan.
Den 5. juni rapporterede Bakulin, efter partilinjen, til sin overordnede, viceminister Valerian Zorin:
"I forbindelse med kammerat Gromykos besked om anmodninger fra repræsentanter for staten Israel om at yde bistand til Israels regering, vil jeg anse det for muligt:
1. Gør det klart for tjekkerne og jugoslaverne, i fortrolighed gennem vores ambassadører i Prag og Beograd, om ønskværdigheden af at bistå repræsentanter for staten Israel med dennes køb og afsendelse af artilleri og fly til Palæstina under hensyntagen til, at trods Sikkerhedsrådets beslutning om at forbyde import af våben til arabiske lande, har sidstnævnte alle muligheder for at modtage våben i de nødvendige mængder fra britiske lagre og baser i Transjordan, Irak og Egypten.
2. Afstå fra at udstede tilladelser til repræsentanter for den israelske regering fra Tjekkoslovakiet til at rejse til USSR med det formål at forhandle køb af fly fra USSR, da sådanne forhandlinger kan føres af en israelsk mission, hvis organisation er aftalt af den sovjetiske regering."
Zorin rettede den udiplomatiske underordnede:
»Vi kan ikke handle så skødesløst. Vi stemte trods alt for en våbenhvile i Palæstina. Vi bør afholde os fra at tage skridt, der kunne blive brugt imod os."
Våbenforsyningen fortsatte, men i hemmelighed, gennem tredjeparter, således at Sovjetunionen ikke kunne anklages for at overtræde FN's beslutninger.
 
Egyptisk hær angriber Israel
Amerikanske diplomater i Jerusalem, hvor konsulatet var placeret, så, at krig snart ville bryde ud. Amerikanerne købte elektriske generatorer og fyldte benzin og drikkevand.
I marts beslaglagde arabiske terrorister en amerikansk diplomats bil. Men en arabisk oversætter, der var sammen med diplomaten, overtalte kidnapperne til at lade dem gå. Den arabiske fører af generalkonsulens bil viste sig også at være en terrorist. Han pakkede en bil med sprængstoffer og kørte ind i gården til det jødiske agenturs hovedkvarter med et amerikansk flag vajende. Chaufføren stak af, og bilen eksploderede og dræbte flere mennesker.
Et par dage senere kidnappede ukendte personer den øverste krypteringsofficer for det amerikanske konsulat, George Paro. Han blev afhørt i dagevis og krævede at fortælle alt, hvad han vidste om forberedelsen af eksplosionen. Derefter blev han bragt til politistationen.
Denne historie har ikke forbedret palæstinensiske jødiske holdninger til amerikansk diplomati.
Præsident Truman var træt af sabotagen af hans mellemøstlige politik. Han fjernede den embedsmand, der var ansvarlig for palæstinensiske anliggender i udenrigsministeriet og udpegede i hans sted en zionistisk sympatisør.
Den 12. maj, med kun to dage tilbage før afslutningen af det britiske mandat i Palæstina, holdt Truman sit sidste møde i Det Hvide Hus.
Hans rådgiver, Clark Clifford, gav udtryk for præsidentens hensigt om at anerkende den jødiske stat, så snart den blev proklameret. Mens Clifford talte, blev udenrigsminister Marshalls ansigt lilla.
Da han så på præsidenten, sagde Marshall:
"Hvis du gør dette, så vil jeg ved valget i november stemme imod dig."
Truman havde aldrig hørt noget lignende i Det Hvide Hus. Han kunne skifte embedsmænd i udenrigsministeriet, så meget han ville, men at skændes på tærsklen til et valg med en af de mest populære mennesker i landet ville være en katastrofe.
Truman sagde, at han ville tænke over det og bad alle om at lade ham være. Faktisk tog præsidenten en beslutning – uanset hvor farlig Marshalls opposition var, ville han ikke tillade sine republikanske rivaler på tærsklen til valget at fremstille ham som en slyngel, der forhindrede palæstinensiske jøder i at skabe deres egen stat.
Udenrigsminister Marshall gjorde alt, hvad han kunne. Dagen efter, den trettende maj, forelagde han præsidenten en omfattende rapport om situationen i Palæstina med sin konklusion: "Den jødiske stat kan ikke overleve i lang tid omgivet af en fjendtlig arabisk verden."
Marshall advarede strengt den kommende israelske udenrigsminister Shertok om, at hvis den jødiske stat blev angrebet af arabiske hære, skulle USA ikke regne med hjælp. Han rådede palæstinensiske jøder til ikke at skynde sig at udråbe deres stat, for ikke at udsætte sig selv for risikoen for udryddelse.
Da han vendte tilbage til Tel Aviv, overbragte Shertok Ben-Gurion den amerikanske udenrigsministers ord og bemærkede tøvende, at proklamationen af en jødisk stat måske i en sådan situation burde udsættes.
Men Ben-Gurion mente, at jøderne havde ventet på dette øjeblik i to tusinde år – ingen kunne bebrejde dem manglende tålmodighed. Men nu er det dumt at spilde tiden.
Fredag den fjortende maj 1948, klokken fire om eftermiddagen, blev staten Israel udråbt i museumsbygningen på Rothschild Boulevard i Tel Aviv.
Ben-Gurion læste uafhængighedserklæringen, som sagde:
"Tvangsfordrevet fra deres hjemland forblev det jødiske folk tro mod det... Fyldt med bevidstheden om denne historiske forbindelse gjorde jøder fra generation til generation forsøg på at genetablere sig i deres gamle hjemland. De seneste årtier har været præget af en massiv tilbagevenden til deres hjemland. Disse mennesker blev dets forsvarere, med deres arbejde blomstrede ørkenen op, de genoplivede det antikke sprog, byggede byer og byer, skabte et dynamisk udviklingssamfund... På dette grundlag har vi, repræsentanter for den jødiske befolkning, på udløbsdagen af det britiske mandat proklamerer vi i kraft af vores naturlige og historiske ret og på grundlag af FN's Generalforsamlings resolution oprettelsen af en jødisk stat - staten Israel..."
Ben-Gurion henvendte sig straks til de palæstinensiske arabere og arabiske stater:
"Vi opfordrer sønnerne af det arabiske folk, der bor i staten Israel, til at opretholde freden og deltage i opbygningen af staten på grundlag af fuldstændig civil lighed... Udstrækker fredens hånd til alle nabostater og deres folk, vi opfordrer dem til at samarbejde med det jødiske folk...
Medlemmer af det nationale råd underskrev uafhængighedserklæringen og sang nationalsangen, HaTikvah:
Indtil ilden i hjertet slukker
Af vores jødiske oprørske sjæl,
Vi vil gå frem mod øst,
Ser mod Zion.
Lad os ikke glemme vort håb,
Hvad vi har båret i os selv i to tusinde år.
Vi bliver et frit folk igen
I vores hjemland,
I Zions land, Jerusalem.
Hele proceduren tog femten minutter.
Set i bakspejlet kan man ikke undgå at sige, at Mellemøstens historie ville være blevet anderledes, hvis ikke de arabiske nabolande straks havde besluttet at kvæle den jødiske stat. Hvor mange krige og hvilke ofre kunne være undgået, hvis de arabiske magthavere havde vist mindre egoisme, roligt hilste Israels fremkomst, som ikke truede dem på nogen måde, og tillod de palæstinensiske arabere at skabe deres egen stat.
Men i det tyvende århundrede svarede arabiske herskere "nej" til alle forslag - og handlede til deres skade.
Hvis de ikke havde gjort indsigelse mod Lord Balfours erklæring i 1919, ville den lille jødiske befolkning i Palæstina kun have fået en lille smule autonomi. Jøder skulle nøjes med at være en minoritet i en arabisk stat, som de maronitiske kristne i Libanon.
Hvis araberne før Anden Verdenskrig havde gået med til det britiske forslag om at skabe en lillebitte jødisk stat og en stor arabisk stat i Palæstina, ville Israel, som ville have modtaget et par kvadratkilometer, have været fuldstændig usynligt.
I 1947 måtte palæstinensiske jøder vælge mellem den reelle mulighed for at skabe en stat på et meget lille territorium og at fortsætte en håbløs kamp for hele Palæstina. Overvejelserne var kortvarige, og Israel dukkede op på det politiske landkort. Fornuftige mennesker, der ikke var tilbøjelige til fanatisme, kunne ikke træffe noget andet valg.
De palæstinensiske arabere, der valgte mellem muligheden for at skabe deres egen stat på det territorium, som var tildelt dem af FN, og kampen for at erobre hele Palæstina, valgte det sidste.
Hvad palæstinenserne har stræbt efter i så mange år, som de har ødelagt mange liv - deres egne og andres - kunne en palæstinensisk stat dukke op i maj 1948. Og det var ikke jøderne, der forhindrede dem; det nyfødte Israel gjorde ikke krav på en eneste ekstra kvadratmeter jord ud over det, der var udpeget af FN-beslutningen. Men de arabiske lande tillod simpelthen ikke de palæstinensiske arabere at skabe deres egen stat. Dette blev ikke engang diskuteret, intet blev gjort for at udråbe en arabisk stat. Således begyndte tragedien i Mellemøsten.
Få timer efter Israels optræden meddelte den egyptiske udenrigsminister præsidenten for FN's Sikkerhedsråd, at den egyptiske hær havde krydset Palæstinas grænser for at genoprette orden der. Lørdag morgen bombede arabiske fly Tel Avivs kraftværk og lufthavn. 44 civile blev dræbt.
De arabiske hære, der forventede en let sejr, mødte hård modstand. Egyptiske tropper blev omringet på sydfronten i Falluja-området. I halvanden måned kunne egypterne ikke undslippe omringningen. Egyptiske officerer begyndte straks at lede efter de skyldige og kom til den konklusion, at de var blevet forrådt: de blev sendt i kamp med ubrugelige våben og blev ikke forsynet med tilstrækkelig ammunition.
Landets fremtidige præsident, Gamal Abd-al Nasser, kæmpede som en del af den egyptiske hær.
"Jeg husker de dage, jeg tilbragte i skyttegravene," skrev Nasser senere. "Jeg tænkte ofte: Her sidder vi i dette jordhul, omgivet af fjender." Hvor har de bedraget os og trukket os ind i en krig, som vi ikke var forberedt på! Hvor ambitiøst, pengeslugende og intriger spiller med vores skæbne! Det er på grund af dem, vi ligger her, ubevæbnede, under beskydning.
Vi kæmpede i Palæstina, men vores sjæl var i Egypten. Det, der sker nu i Palæstina, er blot en miniaturekopi af, hvad der sker i Egypten. Vores hjemland oplever de samme vanskeligheder og er lige så ødelagt af dets fjender. Hun blev også bedraget og tvunget til at kæmpe uden nogen forberedelse.”
Hvem er disse mystiske fjender, der sendte den egyptiske hær til Palæstina, er stadig et mysterium...
Mens jødiske kamptropper afviste den egyptiske hærs fremmarch, sendte Shertok, udnævnt israelsk udenrigsminister, på vegne af den foreløbige regering den 15. maj et telegram til den sovjetiske udenrigsminister Molotov:
"Jeg har den ære at informere dig og anmode dig om at informere din regering om, at det nationale råd for den jødiske stat, bestående af medlemmer af de valgte repræsentanter for de jødiske organisationer i Palæstina, mødtes i går, den 14. maj, efter afslutningen af den britiske Mandat og på grundlag af resolutionen fra De Forenede Nationers Generalforsamling af Den 29. november 1947 proklamerede han dannelsen af en uafhængig jødisk stat i Palæstina, som ville blive kaldt staten Israel...
Det Nationale Råd opfordrede de arabiske indbyggere i staten Israel til at vende tilbage til fredens vej og spille deres rolle i dens udvikling gennem fuldt og lige borgerskab og behørig repræsentation i dets styrende organer, midlertidigt og permanent. Rådet foreslog også fred til alle nabostater og deres folk...
På vegne af Israels provisoriske regering anmoder jeg hermed om officiel anerkendelse af staten Israel og dens provisoriske regering af regeringen for Unionen af Socialistiske Sovjetrepublikker...
Jeg benytter lejligheden til at udtrykke følelserne af dyb taknemmelighed og forståelse hos det jødiske folk i Palæstina, som deles af jøder over hele verden, for den stærke holdning, som USSR-delegationen til FN har indtaget til støtte for dannelsen af en uafhængig suveræn jødisk stat i Palæstina; for hendes konsekvente fremme af denne idé, trods alle vanskelighederne; for hendes udtryk for ægte sympati for det jødiske folks lidelser i Europa i hænderne på de nazistiske torturister og for hendes støtte til princippet om, at jøderne i Palæstina er en nation, der fortjener suverænitet og uafhængighed."
Beslutningen om at anerkende den jødiske stat blev truffet af Stalin. Den 18. maj svarede Molotov til Shertok med et telegram:
"Jeg informerer dig hermed om, at regeringen for Unionen af Socialistiske Sovjetrepublikker har besluttet officielt at anerkende staten Israel og dens foreløbige regering..."
USA var de første til at anerkende Israel, som præsident Truman besluttede. Dette skete bogstaveligt talt ti minutter efter erklæringen af den jødiske stat. Det var allerede midnat i Washington. Men amerikanerne anerkendte Israel "de facto", hvilket indebar et lavere niveau af diplomatiske forbindelser. "De jure" anerkendte USA Israel først den 31. januar af niogfyrre. Amerikanerne ventede på valget, fordi CIA forudsagde en sejr for venstrefløjen og en pro-sovjetisk regerings komme til magten.
Den hurtige anerkendelse af den jødiske stat var dyr for amerikanske diplomater. Et par dage senere skød og dræbte ukendte overfaldsmænd en konsulatvagt og en radiooperatør ved flådeattachéen. Den 20. maj skød en snigskytte mod konsulen og vicekonsulen, men missede. Blot ti minutter senere skød og dræbte en snigskytte generalkonsul Thomas Wasson i gyden bag konsulatbygningen.
Wasson var på vej tilbage fra et møde i FN's våbenstilstandskommission. Han var iført en skudsikker vest, men kuglen ramte hans skulder og rikochetterede den skudsikre vest af i hans bryst. Han blev kørt på hospitalet, hvor han døde dagen efter.
Det amerikanske bureaukratis holdning til palæstinensiske jøder er ikke blevet bedre.
"Europæernes optræden i Palæstina," skrev fungerende udenrigsminister Robert Lovett til forsvarsminister Forrestal, "giver Sovjetunionen en unik mulighed for at trænge ind i dette strategisk vigtige område. Vores militærattachéer i Israel skal instrueres specifikt til at overvåge sovjetiske aktiviteter; de skal også kende sovjetisk taktik i alle detaljer."
Det amerikanske militær blev behandlet med tilbageholdenhed i Israel. Luftattachéen, oberst Archibald, som havde sit eget fly, blev advaret om, at hvis flyet afveg fra den fastsatte kurs, ville der blive åbnet ild. Israelerne spøgte ikke: I marts 1949 blev Archibalds fly beskudt. Han måtte ned og lande.
Amerikanske militærattachéer, efterretningsofficerer af profession, klagede til deres ministerium:
»USA har indhentet data om organisationen af de væbnede styrker i næsten alle lande undtagen Israel, Sovjetunionen og flere af dets satellitter.
Israel nægtede os selv en så lille tjeneste som en anmodning om at give oplysninger om insignierne, emblemer på dets hærformationer eller generel information om placeringen af de vigtigste militærenheder."
Amerikanske diplomater og efterretningsofficerer var forpligtet til at give oplysninger om sovjetisk militær penetration i Palæstina. Umiddelbart efter proklamationen af Israel modtog udenrigsministeriet information om, at otte tusinde tidligere soldater og officerer fra den sovjetiske hær var ankommet for at hjælpe jøderne.
Den amerikanske generalkonsul i Jerusalem, Thomas Wasson, som havde til opgave at verificere figuren, skrev til Washington: "Dette er rygter, snak, rent nonsens."
Sovjetunionen var den første til at anerkende den jødiske stat fuldt ud, "de jure", så den sovjetiske ambassadør blev mødt i Israel med særlig ære.
Den amerikanske ambassade sendte en detaljeret rapport til Washington om ankomsten af sovjetiske diplomater og noterede med skuffelse, at trods det sene tidspunkt var en stor folkemængde samlet for at hilse på den sovjetiske ambassadør. Det eneste, der trøstede amerikanerne, var utilfredsheden hos trætte servitricer på hotellet, hvor sovjetiske diplomater klokken tre om morgenen krævede en fuld fem-retters middag.
 
"Længe leve venskabet mellem USSR og Israel!"
Den sekstende maj skrev den unge Moskva frontlinjedigter David Samoilov i sin dagbog:
"Staten Israel opstod. Dette har sin egen storhed, som resten af menneskeheden næppe vil sympatisere med. Taler blodets stemme i mig? Et eller andet sted pludrer han kun med sine læber...
Hvis denne stat overlever, vil vi måske blive respekteret lidt mere, men også betragtet som udlændinge, hvor end vi har spiret rødder i tusinder af år.”
Den 20. maj udkom et nyt dagbogsnotat:
»Israel kæmper fremragende. Men hvad kan en håndfuld mennesker gøre med verdens ligegyldighed!
Ingen forstår, hvor meget kedeligere vores planet vil blive uden denne sprudlende og stædige stamme."
Den 30. maj sendte den jødiske antifascistiske komité en hilsen til Israels første præsident, Weizmann (de arbejdede på teksten i lang tid, den var tidligere læst og godkendt af centralkomiteen), som især sagde :
"For første gang gennem sin rige og lidende historie havde det jødiske folk en sand forsvarer af deres rettigheder og interesser - Sovjetunionen, alle folks ven og beskytter."
Mange sovjetiske jøder følte solidaritet med Israel og var klar til at hjælpe den unge stat. Jødiske officerer og krigsveteraner, der for nylig havde fjernet deres skulderstropper, udtrykte deres parathed til at tage til Palæstina for at hjælpe Israel.
To gange Helten fra Sovjetunionens tankskib David Abramovich Dragunsky foreslog at danne en division og overføre den til Palæstina. Den unge krigshelt forestillede sig dengang ikke, at den ældre oberst general Dragunsky med tiden ville blive bedt om at lede den antizionistiske komité for den sovjetiske offentlighed med den opgave at "afsløre Israels aggressive politik og den internationale zionismes forbrydelser". .
Jødiske frontlinjesoldater følte sig selvsikre. Med hensyn til antallet af militærdekorationer, der uddeles blandt folkene i Sovjetunionen, lå jøderne på tredjepladsen – efter russere og ukrainere. Desuden troede sovjetiske jøder oprigtigt, at den sovjetiske ledelse støttede Israel, derfor handlede de i overensstemmelse med den sovjetiske officielle politik.
Allerede før udråbelsen af Israel, i midten af april 1948, var advokat fra Vyborg E.G. Lemberg, en ingeniør-kaptajn for Den Røde Hær under krigen, tildelte ordrer, sendte et brev til viceudenrigsminister Vyshinsky med titlen: "Om behovet for at sende en betydelig kadre af USSR-jøder til Palæstina."
Dette dokument er blevet opbevaret i ministeriets arkiver.
Den tidligere ordrebærende officer foreslog at overføre halvtreds tusinde sovjetiske jøder til Palæstina inden for et år, som skulle "være parat til at forsvare Sovjetunionen på den palæstinensiske del af fronten."
Vyshinsky videresendte rapporten til udenrigsministeriets rådgiver Boris Efimovich Stein, doktor i historiske videnskaber, tidligere befuldmægtiget repræsentant i Italien. Tre dage senere forelagde han en negativ konklusion til Vyshinskys sekretariat.
Den erfarne Stein skrev, at den ubetydelige andel af det jødiske Palæstina i Mellemøsten ikke vil forhindre England og USA i at gøre de mellemøstlige lande til et anti-sovjetisk springbræt. Derudover mente Stein, på grund af klassenaturen, ville zionisterne ikke støtte Sovjetunionen, men USA.
Sovjetiske jøder, som ikke tænkte over klassekampen, blev inspireret af skabelsen af Israel og ønskede oprigtigt at hjælpe det. De talte og skrev om det ærligt.
Kun meget erfarne funktionærer havde mistanke om, at der var noget galt. Den 18. maj 1948 skyndte sig vicedirektør for den jødiske antifascistiske komité Grigory Markovich Kheifets at rapportere til centralkomiteen for Bolsjevikkernes kommunistiske parti:
"I forbindelse med begivenhederne i Palæstina kontaktes den jødiske antifascistiske komité telefonisk og personligt modtages ansøgninger om at blive sendt til Palæstina som frivillige "for at deltage i kampen mod aggressoren og fascisterne"...
Der er udtalelser fra ansatte i væbningsministeriet og fra officerer fra den sovjetiske hær. Ansøgerne motiverer deres anmodninger med ønsket om at hjælpe det jødiske folk i kampen mod den britiske aggressor... JAC modtog også erklæringer om at organisere en fundraiser til køb af våben..."
Vicedirektøren var rådvild og bad om instruktioner fra centralkomiteen.
Kheifetz tjente i statens sikkerhedsagenturer fra det 22. år. Han arbejdede under hele krigen i den udenlandske efterretningsstation i San Francisco. I 1947 blev han returneret til Moskva og udnævnt til vicedirektør for den jødiske antifascistiske komité med instruktioner om at rapportere alt til ministeriet for statssikkerhed.
JAC-funktionærer indså straks, at de forventedes at bekræfte "sovjetisk patriotisme" og modsætte sig ideerne om emigration til Palæstina: Israel er beregnet til jøder fra andre lande, for jøder, der er berøvet et socialistisk hjemland.
Kheifetz udarbejdede lister over jøder, der kom til den antifascistiske komité og bad om at blive sendt som frivillige til Palæstina for at kæmpe på Israels side mod arabiske reaktionære. Han overgav listerne til ministeriet for statssikkerhed for at have "truffet foranstaltninger."
Denne årvågenhed reddede ikke Heifetz selv fra arrestation i 1951. Men i det mindste blev livet på den tidligere sikkerhedsofficer reddet. Han blev ikke skudt sammen med andre aktivister fra den jødiske antifascistiske komité, men blev idømt femogtyve års fængsel...
Den 24. maj 1948 blev der holdt en aften til minde om Solomon Mikhoels i Moskva.
Omstændighederne ved den kunstneriske leder af Statens Jødiske Teaters og formanden for den jødiske antifascistiske komités tragiske død var ikke kendt på det tidspunkt. Først senere vil det blive klart, at han blev dræbt af sikkerhedsofficerer på Stalins hemmelige ordre. De iscenesatte et hit-and-run og sagde, at Mikhoels og hans ledsager, som var i Minsk, blev kørt over af en lastbil. Men iscenesættelsen var rå, de troede ikke på det. Der var rygter om, at Mikhoels blev dræbt. Men der var ingen instruktioner fra oven, så de begravede ham med ære.
Den berømte forfatter Ilya Grigorievich Erenburg talte:
- Ved denne aften, dedikeret til minde om den store skuespiller og stormand Solomon Mikhailovich Mikhoels, vil jeg endnu en gang minde dig om - en udødelig tørst: dette er de tørre læber hos et folk, der længe har drømt om retfærdighed, som låst i indelukkede ghettoer søgte han sandheden, sang for andre og for andre gjorde han oprør.
Nu, når vi husker den store sovjetiske tragedier Solomon Mikhoels, eksploderer bomber og granater et sted langt væk: Jøderne i den unge stat forsvarer deres byer og landsbyer mod engelske lejesoldater. Retfærdighed kolliderer igen med grådighed. Folks blod bliver udgydt på grund af olie. Jeg har aldrig delt zionismens ideer, men nu taler vi ikke om ideer, men om levende mennesker.
Jeg er overbevist om, at i det gamle kvarter i Jerusalem, i katakomberne, hvor kampe nu finder sted, inspirerer billedet af en stor sovjetborger, en stor kunstner, en stor mand, folk til heltegerninger...
Den sovjetiske presse fordømte arabiske reaktionære, der forsøgte at kvæle den jødiske stat.
Da Ehrenburg holdt sin tale, spurgte minister Shertok Molotovs kollega, om han var enig i, at Israel "umiddelbart etablerer sin mission i Moskva, bestående af en udsending eller chargé d'affaires og generalkonsul, og at den samtidig etableres i Tel Avivs sovjetiske mission for samme rang."
Dagen efter, efter at Stalin havde godkendt teksten til svaret, telegraferede Molotov aftale til Tel Aviv.
Pavel Ivanovich Ershov blev udnævnt til den første ambassadør i Israel. Han havde erfaring med at arbejde i Østen. Fra 1944 tjente han som rådgiver ved den sovjetiske ambassade i Tyrkiet.
Og i FN fortsatte sovjetiske diplomater med at kæmpe mod arabiske lande og England, som forsøgte at indskrænke "Israels suveræne rettigheder", og på alle mulige måder forsvarede den jødiske stat.
På et møde i Sikkerhedsrådet krævede den sovjetiske repræsentant omgående tilbagetrækning fra Palæstinas territorium af fremmede væbnede formationer, det vil sige arabiske hære, der forsøgte at ødelægge den jødiske stat i opløbet.
De Forenede Nationer sendte tre hundrede militære observatører til Palæstina, som registrerede konstante krænkelser af våbenhvilen i Jerusalem af araberne.
Den eneste allierede, der ydede praktisk bistand til Israel, var Sovjetunionen. Israelske ledere henvendte sig til ham i en kritisk situation.
Den 9. juni 1948 telegraferede minister Shertok sin repræsentant i USA, Epstein:
"Kontakt venligst repræsentanterne for USSR, efter eget skøn, i New York eller Washington med en anmodning om muligheden for en særlig mission, der besøger Moskva for at diskutere spørgsmålet om køb af våben og fødevarer. Dens foreløbige sammensætning er Namir, Ben-Aron, Pearlson.
Specialmissionen afventer afgørelse om afrejse. Hvis de accepteres, vil ovennævnte personer ansøge om visum ved ankomst til Prag eller Warszawa.
Sagen er yderst presserende. Telegraf henrettelse, informer Golda Meyerson."
Den 16. juni sendte Shertok Epstein et desperat telegram:
"På grund af den kritiske situation med brændstof, sender vi en særlig udsending til Rumænien for at forhandle om køb af benzin. Tankskibet skal ankomme under våbenhvilen. Bed i denne forbindelse om sovjetisk støtte til vores appel til den rumænske regering."
Den 23. juni bad udenrigsminister Shertok Epstein via telegram om at mødes med Gromyko og diskutere "hvordan man sælger fly og andre tunge våben med deres efterfølgende levering efter våbenhvilens afslutning (hvis dette sker). Påpeg, at vilkårene for våbenhvilen ikke forbyder erhvervelse af våben i udlandet."
I mellemtiden var Gromyko ved at færdiggøre sit arbejde i USA og forberede sig på at vende hjem.
Han arbejdede i udlandet i ni år. Nu ville Molotov have ham i nærheden, i Moskva, og udnævnte ham til endnu en første viceminister. Molotov patroniserede Gromyko, og Vyshinsky kunne lige så åbenlyst ikke lide sin hurtigt voksende rival, der også var et kvart århundrede yngre.
Andrei Andreevich var fraværende fra Moskva for længe, fik ikke erfaring med komplekse bureaukratiske intriger, fordømmelser og snoking. Hans navnebror Vyshinsky følte sig som en fisk i vandet i denne verden.
Gromyko blev erstattet i rollen som permanent repræsentant for FN af Yakov Aleksandrovich Malik.
Malik blev også forfremmet til viceudenrigsminister. Malik var kun fyrre år gammel, ikke gammel for en diplomat af så høj rang. Han tilbragte hele krigen i Japan. Han var den eneste ambassadør for de allierede magter, der så Tokyo brænde som et resultat af amerikansk bombning i foråret '45. Overlevede atombomberne i Hiroshima og Nagasaki.
Den 23. juli 1948 telegraferede Israels repræsentant ved FN, Abba Eban, udenrigsminister Shertok:
”I dag havde jeg min første lange, meget hjertelige samtale med Malik. Han vurderede vores militære succeser og diskuterede virkningen af fiaskoer på arabiske regimer. Han godkendte vores ansøgning om at blive medlem af FN, men råder os til at forberede os omhyggeligt og mener, at alt afhænger af graden af amerikansk støtte. Håber for en snarlig etablering af Golda Meyerson-missionen."
De arabiske hæres nederlag blev i Moskva betragtet som et nederlag for England, og de var utrolig glade for det; mente, at Englands position var undermineret i hele Mellemøsten.
Eban blev født i Sydafrika og studerede i London. Generøst begavet med sproglige evner lærte han ikke kun de klassiske sprog - oldgræsk og latin, men også mange mellemøstlige sprog - arabisk, farsi, hebraisk og aramæisk. Som treogtyve fik han til opgave at undervise i orientalske sprog i Cambridge.
Under Anden Verdenskrig sluttede han sig til den britiske hær. Han tjente i Kairo, hvor han mødte sin kommende kone. Og hendes søster giftede sig med den fremtidige chef for generalstaben for de israelske forsvarsstyrker, Chaim Herzog.
I 1942 sendte kommandoen major Eban til Jerusalem for at udvælge jødiske frivillige til specialstyrker. I 1947 begyndte hans diplomatiske aktiviteter; han blev inkluderet i det jødiske agenturs delegation til generalforsamlingens session. I maj '48 holdt han sin første tale i FN - mod USA. Han afviste argumenterne fra den amerikanske delegation, der protesterede mod deling af Palæstina.
Han var kendt i FN som en dygtig taler, ikke kun på grund af sit fremragende kendskab til engelsk. Han vidste, hvordan han skulle være overbevisende. Efter en diskussion i Sikkerhedsrådet om gengældelse mod terrorister, som endte i fordømmelsen af Israel, fløj Eban til Jerusalem. Han var forarget over det israelske militærs handling og, uden at dæmme op for sin vrede, spurgte han Ben-Gurion, hvorfor denne operation blev udført.
"Jeg var også i tvivl om dette," svarede den listige premierminister, "men da jeg læste din tale i Sikkerhedsrådet, var jeg overbevist om, at det var nødvendigt."
Den 12. august sendte Eban et brev til Shertok, hvor han rapporterede om en ny samtale med Malik:
“Han udtrykte sin dybe beundring for Israels militære indsats... Ingen forventede et sådant nederlag.
Mr. Malik fortalte mig, at der nu er en fælles opfattelse blandt alle delegationer om, at oprettelsen af staten Israel er et uigenkaldeligt faktum...
Det blev klart for mig, at den sovjetiske side mener, at den har lavet den rigtige analyse og truffet den rigtige beslutning, hvorefter den forventer at modtage udbytte. Han foreslog, at vi ville vurdere det faktum at modtage bistand fra østeuropæiske lande og Balkanlande som følge af Ruslands velvillige holdning...
Den sovjetiske side anser sin beslutning om at støtte den jødiske stat som triumferende berettiget i sammenhæng med de mål, den sætter for sig selv i Mellemøsten..."
Den 14. august deltog den anden sekretær for USSR-missionen i Israel, kommissær for All-Union Society for Cultural Relations with Foreign Countries, Mitrofan Petrovich Fedorin, i et møde i Ligaen for Venlige Forbindelser med Israel, arrangeret i anledning af ankomsten af den sovjetiske mission.
Fedorin dimitterede fra Institut for Fremmedsprog i '41 og arbejdede som diplomatisk kurer på den sovjetiske ambassade i Iran. I 1943 blev han sendt som praktikant til den sovjetiske mission i Egypten. I 1948 blev vi sendt til Israel.
Omkring to tusinde mennesker samledes i bygningen af en af de største biografer i Tel Aviv, "Ester", og omkring tusind flere mennesker samledes på gaden for at lytte til udsendelsen af alle forestillingerne. Over præsidiets bord hang de et stort portræt af Stalin og sloganet "Længe leve venskabet mellem staten Israel og USSR!"
Ved omtalen af Sovjetunionen og sovjetiske repræsentanter, især Gromyko, eksploderede salen af klapsalver.
Det arbejdende ungdomskor sang den jødiske hymne og derefter Sovjetunionens hymne. Hele salen sang allerede "Internationale". Derefter fremførte koret flere sovjetiske sange - "March of the Artillerymen", "Song of Budyonny".
 
Kammerat Stalin instruerer Ehrenburg...
Den 7. september modtog Molotov meget venligt Israels første udsending til Sovjetunionen, Golda Meyerson. Hun blev født før revolutionen i Kiev, hendes bedstefar tjente i den tsaristiske hær i tredive år, hendes far var tømrer. Familien blev tigger, fem af de otte børn døde som små.
Ulykkelige minder fulgte hende hele livet:
»Jeg husker tydeligt samtaler om pogromen, der var ved at falde over os. Jeg vidste selvfølgelig ikke dengang, hvad en pogrom var, men jeg vidste allerede, at det havde noget at gøre med, at vi var jøder, og med, at en flok afskum med knive og stokke gik rundt i byen. råbte: "Kristus blev korsfæstet." !"
Hun blev taget til Amerika som barn, så hun talte ikke russisk. Hendes mand var Maurice Meyerson, også en emigrant fra Rusland. I sine politiske synspunkter var han socialist og modstander af zionismen. Men af hensyn til sin kone sagde han ja til at flytte til Palæstina. Maurice arbejdede som kassedame, og Goldas temperament, energi og beslutsomhed førte hende ind i politik.
Hun kunne ikke lide at blive mindet om, at hun var en kvinde. En journalist spurgte hende:
— Hvordan er det for en kvinde at være premierminister?
Hun svarede:
- Jeg ved det ikke, jeg har aldrig været en mandlig premierminister.
Hendes udseende personificerede Israel. Hun bar altid mørkt tøj - en kjole eller jakke, en smagfuld nål, et lille ur, fingre plettet med nikotin (hun røg stærke cigaretter uden filter), en maskulin hage og et seriøst blik, nogle gange blødgjort af et varmt smil.
Før Vyshinsky gik med til sin ankomst til Moskva, sendte han en anmodning til ministeren for statssikkerhed, generaloberst Viktor Semenovich Abakumov: "Er der nogen hindringer for hendes optagelse i USSR." Sikkerhedsbetjentene gjorde ikke indsigelse.
Alle israelske ledere ændrede deres efternavne til hebraisk og tog nye navne bestående af to stavelser med vægt på den sidste. Det var en symbolsk handling, en tilbagevenden til bibelske navne. Zionisterne ønskede at glemme deres liv i eksil. Golda Meyerson blev snart Golda Meir, og minister Moshe Shertok blev Sharett. Den kommende premierminister og Nobels fredsprismodtager Shimon Persky blev til Peres.
Vyacheslav Mikhailovich spurgte ambassadøren om situationen i Palæstina. Golda Meir sagde bl.a.: "Som et resultat af krigen kom staten Israels regering til den konklusion, at den sandsynligvis ville være nødt til at rejse spørgsmålet om grænser for at kunne forsvare dem mere succesfuldt end grænser fastsat i resolutionen af 29. november."
Med andre ord sagde hun, at grænserne defineret af FN viste sig at være urealistiske, Israel er nødt til at øge sit territorium til forsvar. Disse ord rejste ingen indvendinger fra Molotov. Hans assistent og oversætter Oleg Troyanovsky (søn af den første ambassadør i USA) registrerede den sovjetiske udenrigsministers undvigende ord: "Statens Israels regering bliver nødt til at tænke over dette spørgsmål. Han, Molotov, mener dog, at staten Israel er kommet godt fra start og har grundlaget for at skabe en stærk stat.”
Golda Meir var en fantastisk selvsikker kvinde. Tilliden til, at hun havde ret, forlod hende aldrig. Og hun havde evnen til at indgyde den tillid hos andre. Hun var måske Israels mest effektive diplomat.
Den 13. september besøgte militærattachéen til den israelske mission, oberst Johann Ratner, ministeriet for de væbnede styrker og talte i afdelingen for eksterne forbindelser med generalmajor for artilleri I.M. Saraev og hans stedfortræder.
Ratner, født i Odessa, nåede at tjene i den tsaristiske hær - som menig i det 3. Samara Grenadier Regiment i Moskva-divisionen. Efter revolutionen kæmpede han i den røde hærs rækker. I det treogtyvende år rejste han til Palæstina, underviste i arkitektur. Han var en af grundlæggerne af Haganah, og på tærsklen til uafhængighedskrigen stod han i spidsen for planlægningsafdelingen for generalstaben for de fremtidige israelske forsvarsstyrker.
Oberst Ratner stillede flere spørgsmål til ministeriets repræsentanter. For det første vil de i Israel gerne modtage sovjetisk litteratur til militære uddannelsesinstitutioner. For det andet vil israelerne gerne sende deres officerer for at studere på sovjetiske uddannelsesinstitutioner.
General Saraev svarede, at sådanne spørgsmål ikke afgøres af ministeriet, men af regeringen. Så enten skal udsending Golda Meyerson indbringe dem for udenrigsministeriet, eller også kan den israelske regering formelt kontakte den sovjetiske legation i Tel Aviv.
Den 14. september aflagde Golda Meir sit første besøg hos sin hovedpartner, viceudenrigsminister Zorin, som var ansvarlig for Mellemøsten.
Hun begyndte straks at tale om et emne, der ville blive meget følsomt i forholdet mellem de to lande.
"Meyerson," skrev Zorin efter samtalen, "sagde, at det jødiske problem kun kan løses radikalt gennem udbredt immigration af jøder til staten Israel.
Jeg bemærkede i denne forbindelse, at immigration alene efter min mening ikke kan løse dette problem, da mange jøder ikke vil tage til Palæstina, men vil fortsætte med at bo i andre lande. Jeg tilføjede, at i USSR, i en socialistisk stat, var national undertrykkelse og jøders ulige stilling for altid afsluttet...
Meyerson afholdt sig fra yderligere udtalelser om dette emne."
Og i Israel den 17. august fremlagde den sovjetiske udsending Pavel Ivanovich Ershov sine akkreditiver til den israelske premierminister Ben-Gurion. På hotellet, hvor Ershov boede, var der folk på gaden, som oprigtigt hilste på den sovjetiske udsending.
En æresvagt bestående af fyrre soldater var opstillet ved premierministerens hus. Orkestret fremførte nationalsangen fra Sovjetunionen og HaTikvah.
Efter at have fremvist certifikaterne fortalte Ben-Gurion Ershov: "Israels folk står i gæld til Sovjetunionen for dets moralske støtte i FN. Staten Israel er nu blevet stærkere, dens folk og især dens ungdom ved, at de kæmper for deres stat og deres idé, og jeg må sige, de ved, hvordan de skal kæmpe, hvilket er bevist i kampe. Hæren modtog en betydelig mængde våben fra Tjekkoslovakiet og Jugoslavien, inklusive artilleri, som var fuldstændig fraværende i begyndelsen af krigen."
Livet i Israel, hvor kampene netop var afsluttet, var ikke let. Sovjetiske diplomater følte dette også på trods af deres privilegerede position.
I september kom Ershov til generaldirektøren for det israelske udenrigsministerium, Walter Eitan, og klagede over, at missionsbygningen og beboelseslejligheder til ansatte ikke var klar. Der var vanskeligheder med maden. Diplomaterne fik ikke madkort. Som følge heraf blev den sovjetiske udsending om morgenen på hotellet nægtet en anden kop kaffe.
Sovjetunionen forsøgte at lindre Israels situation og krævede fjernelse af arabiske tropper fra Palæstina.
Den 26. august underskrev viceudenrigsminister Gromyko udkast til direktiver for den sovjetiske delegation ved FN's Generalforsamling. Når spørgsmålet om Palæstina drøftes, beordrede Gromyko, at følgende forslag skulle fremsættes: "Generalforsamlingen anerkender behovet for en øjeblikkelig tilbagetrækning fra de jødiske og arabiske staters territorium i Palæstina, hvis oprettelse er forudsat af beslutning truffet af generalforsamlingen den 29. november 1947 af alle udenlandske tropper og udenlandsk militært personel. personel og anmoder Sikkerhedsrådet om at træffe passende foranstaltninger for at forhindre en genoptagelse af fjendtlighederne i Palæstina."
Talen handlede om tilbagetrækningen fra Palæstina af arabiske formationer, der ikke havde mistet håbet om at ødelægge den jødiske stat.
Den 17. september blev direktiverne godkendt af politbureauet for centralkomiteen for Bolsjevikkernes kommunistiske parti. Sovjetunionen fortsatte med at støtte Israel fuldt ud.
Golda Mair kunne selvfølgelig ikke vide, hvad politbureauet besluttede. Samme dag, den 17. september, besøgte hun en anden viceudenrigsminister, F. Gusev. Hun udtrykte håbet om, at den sovjetiske delegation på den kommende generalforsamlings samling, som før, vil indtage en position, der er gunstig for Israel.
"Sovjetunionens holdning til staten Israel," svarede Gusev, "er velkendt i FN. Vores land forstår de vanskeligheder, som den unge stat Israel skal udholde, og vi kan tro, at den vil være i stand til at overvinde disse vanskeligheder."
Og i selve Palæstina blev samme dag, den syttende september, FN's mægler i Palæstina, grev Folke Bernadotte, dræbt. Han blev skudt, da han sammen med lederen af FN's observatørgruppe, den franske oberst A. Serot, krydsede grænsen til den neutrale zone i Jerusalem. Bernadottes bil blev tvunget til at stoppe foran en blokering på vejen. Morderne blev ikke fundet. Israelske radikale blev mistænkt.
Den fungerende amerikanske udenrigsminister Robert Lovett dannede en arbejdsgruppe, der skulle undersøge sagen om attentatforsøget på Bernadotte. Amerikanske diplomater rapporterede fra Jerusalem, at på dagen for drabet var tjekkiske konsulater i Jerusalem og Haifa åbne indtil midnat og behandlede tredive visa til israelske militante involveret i sagen. Dagen efter fløj de militante til Prag. Den amerikanske luftattaché i Tjekkoslovakiet modtog instruks fra Washington om at tjekke passagerlisterne på alle flyvninger fra Israel. Amerikanerne antog, at mordet var organiseret af sovjetiske og tjekkoslovakiske efterretningstjenester.
To dage efter Bernadottes død sad den amerikanske militærattaché, major Nicholas Andronovich, i en sportsklub i Jerusalem. Ved det næste bord diskuterede en gruppe israelere det seneste mordforsøg. Og majoren hørte:
— Næste i rækken er den amerikanske konsul. Han får sin snart.
Generalkonsul James MacDonald tog truslen alvorligt og rapporterede den overhørte samtale til Washington. Udenrigsministeriet anbefalede, at forsvarsministeriet øgede antallet af marinesoldater på Jerusalems konsulat fra tretten til syvogtyve. Men Israels udenrigsministerium protesterede mod, at marinesoldaterne bar våben på gaden, selv når de eskorterede konsulatofficerer.
En artikel dukkede op i Moskva-magasinet "Novoe Vremya", der anklagede briterne for Bernadottes mord.
Grev Folke Bernadotte havde et dårligt ry. I krigsårene ledede han det svenske Røde Kors Forening. Han blev anklaget for at arbejde for tæt sammen med nazisterne. Tyske efterretningstjenester gjorde i vid udstrækning brug af Røde Kors, og efter krigen gled mange nazister med Røde Kors-dokumenter væk fra det besejrede rige.
Bernadotte betragtede FN-resolutionen om deling af Palæstina som en fiasko. Han havde sin egen idé - at skabe en forenet stat i Transjordan og Palæstina. Bernadotte mente, at det var mere praktisk at forene den arabiske stat Transjordanien (inklusive det arabiske område Palæstina) og den jødiske stat Israel. Gennemførelsen af hans idé ville betyde, at Israel, så snart den dukkede op, ville forsvinde fra verdens politiske kort.
Palæstinensiske jøder og Stalin var imod det.
Molotov rapporterede til Stalin udkastet til direktiver fra den sovjetiske delegation vedrørende drøftelsen af Bernadottes forslag i Generalforsamlingens første udvalg.
Molotov og Vyshinsky foreslog at afvise Bernadottes idé om at demobilisere tropper i Palæstina og hans forslag om territorial omfordeling, som ville tage fire femtedele af territoriet fra Israel og overføre det til Transjordan.
Stalin var enig.
Efter at have modtaget instruktioner fra Moskva afviste Ukraines repræsentant i Sikkerhedsrådet Bernadottes plan og sagde, at formålet med planen var at ødelægge Israel.
Sovjetiske diplomater krævede streng gennemførelse af generalforsamlingens resolution af 29. november 1947. De protesterede også mod omlægningen af grænserne i Palæstina og overførsel af nogle områder til araberne. Hvad angår problemet med arabiske flygtninge, var det sovjetiske diplomati generelt af ringe interesse for det.
Det sovjetiske udenrigsministerium foreslog, at "dette spørgsmål blev løst gennem direkte forhandlinger mellem de berørte parter, det vil sige mellem Israels regering og regeringen for den arabiske stat i Palæstina." Således indtog det sovjetiske diplomati en meget gunstig position for Israel, som slet ikke ønskede de palæstinensiske araberes tilbagevenden, idet de betragtede dem som fjender af den jødiske stat og frygtede, at de ville blive en femte kolonne.
I efteråret 1948 udtalte repræsentanten for Sovjetukraine i Sikkerhedsrådet, Dmitry Zakharovich Manuilsky, en anden idé: at genbosætte de arabere, der var flygtet fra Palæstina til det sovjetiske Centralasien...
De sovjetiske ledere så ikke noget forfærdeligt i det, der skete. Jøder fra arabiske lande (omkring ni hundrede tusinde mennesker!) blev tvunget til at forlade deres hjem og al ejendom og flygte fra deres hjem. En halv million slog sig ned i Israel, hvor de begyndte et nyt liv. Sovjetiske diplomater mente, at arabere, der ikke ønskede at blive i Israel, skulle slå sig ned i de arabiske nabolande. En sådan befolkningsudveksling virkede ikke usædvanlig for sovjetiske ledere.
Ved slutningen af Anden Verdenskrig, i september 1944, aftalte Stalin med den nye regering i Warszawa, at polakkerne ville forlade Volhynien og Galicien, og ukrainerne ville forlade Bieszczady- og Chelm-regionen. Med andre ord vil alle polakker bo i Polen, og alle ukrainere vil bo i Ukraine.
Den polske komité for national befrielse underskrev en aftale om "repatriering af den ukrainske befolkning fra de nye områder i Polen og den polske befolkning fra den ukrainske SSRs territorium."
Polske ukrainere, der accepterer frivilligt at flytte til deres historiske hjemland, blev lovet eftergivelse af gæld i Polen og tildeling af jordlodder i Ukraine. Men i den første marts 1945 benyttede mindre end hundrede tusinde mennesker sig af dette tilbud. Folk havde svært ved at forlade deres hjem. Så brugte de magt. Polske politi- og hærenheder omringede landsbyerne, bønderne fik flere timer til at gøre sig klar, derefter blev de kørt til jernbanen og læsset i vogne. De, der ikke ville adlyde, blev slået.
Efter Stalins opfattelse var dette en meget rimelig operation. Og han forstod ikke, hvorfor det samme ikke kunne lade sig gøre i Mellemøsten? Men Stalin kunne ikke lide sovjetjødernes oprigtige interesse i Israel, deres vilje til at hjælpe den jødiske stat.
Det er sjovt, at direktøren for Federal Bureau of Investigation Edgar Hoover på samme tid sendte en særlig besked til præsident Truman:
"En kilde kendt for sin pålidelige information fortalte os, at russerne forbereder cirka to hundrede tusinde kommunistisk-sindede jøder til at blive sendt til Palæstina."
Hoover anså alle zionister for at være kommunister. Stalin havde et andet synspunkt og beordrede, at partiets politik skulle forklares for sovjetiske jøder.
Den 18. september, da Stalin holdt ferie i syd, modtog han en seddel fra sekretæren for centralkomiteen, Malenkov, som i lederens fravær forblev i politbureauet som senior:
"Til kammerat Stalin.
Før du tog afsted, gav du instruktioner til at forberede en artikel om Israel. Sagen blev noget forsinket på grund af Ehrenburgs fravær i Moskva. Forleden ankom Ehrenburg. Kaganovich, Pospelov og Ilyichev og jeg havde en samtale med ham. Ehrenburg gik med til at skrive artiklen og talte imod, at artiklen blev offentliggjort med flere underskrifter.
Jeg sender dig en artikel af I. Ehrenburg "Om et brev." Medmindre der er andre instruktioner fra dig, vil vi gerne offentliggøre denne artikel tirsdag den 21. september i avisen Pravda.
Stalin havde en mærkelig holdning til Ehrenburg.
En dag tilkaldte Stalin lederen af forfatterforeningen, Alexander Alexandrovich Fadeev:
- Hør her, kammerat Fadeev, du må hjælpe os. I gør intet for virkelig at hjælpe staten i kampen mod dens fjender. Vi tildelte dig den højprofilerede titel "generalsekretær for Union of Writers of the USSR", men du ved ikke, at du er omgivet af store internationale spioner.
- Hvem er disse spioner?
Stalin smilede et af de smil, der fik nogle mennesker til at besvime, og som, som Fadeev vidste, ikke lovede godt.
- Hvorfor skulle jeg fortælle dig navnene på disse spioner, når du var forpligtet til at kende dem? Men hvis du er sådan en svag person, kammerat Fadeev, så vil jeg fortælle dig, i hvilken retning du skal kigge, og hvad du skal hjælpe os med. Du ved godt, at Ilya Erenburg er en international spion. Hvorfor, spørger jeg dig, var du tavs om dette? Hvorfor gav du os ikke et eneste signal?
I begyndelsen af 1949 præsenterede minister for statssikkerhed Abakumov Stalin for en liste over personer, der skulle arresteres i sagen om den jødiske antifascistiske komité. Ehrenburg var også opført der.
"Ifølge efterretningsdata," stod der i notatet fra Ministeriet for Statssikkerhed, "mens Ehrenburg var i Spanien i 1938, foretog Ehrenburg i en samtale med den franske forfatter, trotskist Andre Malraux, fjendtlige angreb mod kammerat Stalin... I løbet af 1940- 1947. som et resultat af de gennemførte sikkerhedsforanstaltninger blev Ehrenburgs anti-sovjetiske udtalelser mod SUKP's (b) og sovjetstatens politik registreret."
Da han kiggede igennem listen, satte Stalin et flueben ud for navnene på de dødsdømte og to bogstaver "Ar", det vil sige "anholdelse". Ved siden af Ehrenburgs navn satte Stalin noget i retning af et spørgsmålstegn. Nærliggende Poskrebyshev skrev: "Sendt besked til kammerat Abakumov." Det betød, at Ehrenburg ikke kunne røres.
Måske værdsatte Stalin Ilya Grigorievich som en uovertruffen mesterpublicist. Og da lederen havde brug for en person, der kunne tale autoritativt for landet og verden om Israel, viste Ehrenburg sig at være sådan en. Ilya Grigorievich vidste, hvordan han skulle formulere, hvad Stalin ønskede at høre.
På Malenkov-avisen var der en note lavet af en af lederens sekretærer: "Kammerat Stalin er enig."
Artiklen blev offentliggjort i Pravda. Det blev omhyggeligt læst ikke kun af sovjetiske folk, men også af udenlandske diplomater, der indså, at Ehrenburg ikke talte tilfældigt.
Så hvad ville Stalin sige gennem sine læber?
Spørgsmål et: hvordan behandler man Israel?
"Dette spørgsmål," skrev Ehrenburg, "kan besvares kort: den sovjetiske regering var den første til at anerkende den nye stat, protesterede energisk mod aggressorerne, og da den israelske hær forsvarede sit land mod de arabiske legioner under kommando af britiske officerer, det sovjetiske folks sympati var på den side krænket, og ikke på lovovertrædernes side."
Spørgsmål to: løser Israels fremkomst det jødiske spørgsmål?
"Jeg må besvare det andet spørgsmål benægtende...
Jeg beundrede de israelske krigeres mod, da de afviste britiske lejesoldaters angreb, men jeg vidste, at løsningen af det "jødiske spørgsmål" ikke afhang af militær succes i Palæstina, men af socialismens sejr over kapitalismen...
En borger i et socialistisk samfund ser på befolkningen i ethvert borgerligt land, inklusive befolkningen i staten Israel, som rejsende, der endnu ikke er flygtet fra den mørke skov... Skæbnen for jødiske arbejdere i alle lande er ikke forbundet med staten Israels skæbne, men med fremskridtets skæbne, med socialismens skæbne ...
Sovjetiske jøder ser ikke til Mellemøsten, de ser til fremtiden. Og jeg tror, at det arbejdende folk i staten Israel, langt fra zionisternes mystik, der søger retfærdighed, nu søger mod nord – til Sovjetunionen, som bevæger sig foran menneskeheden mod en bedre fremtid.”
Israelske diplomater forstod artiklen korrekt.
Den 24. september sendte Golda Meir et telegram til udenrigsminister Shertok:
"Ehrenburgs artikel er for Israel og imod zionisme: han afviser ideen om hjemsendelse fra USSR ..."
Ved en reception på den tjekkoslovakiske ambassade, hvor han talte med rådgiveren for den israelske ambassade, Mordechai Namir, forsøgte Ehrenburg at forklare ham, hvad de israelske diplomater fuldstændig ikke forstod: Israel skulle ikke overtale sovjetiske jøder til at emigrere, fordi dette ville forårsage skarp modstand fra myndighederne, og det ville være dårligt for alle.
Israelske diplomater forstod ikke Ehrenburg, fordi myndighederne behandlede dem og den stat, de repræsenterede i Moskva, særdeles positivt. Det eneste, der ikke var tilladt, var at etablere særlige forbindelser med sovjetiske jøder.
Molotov beordrede at begrænse kommunikationen mellem israelske ambassadeansatte og Moskvas korsynagoge og dens besøgende, efter at udenrigsministeriet modtog et brev fra Rådet for Religiøse Anliggender under Ministerrådet. Tjekister arbejdede i denne afdeling; de udtrykte utilfredshed med Lubyanka med hensyn til israelernes kontakter med sovjetiske borgere.
Den 6. oktober sendte militærattaché oberst Ratner et telegram til premierministeren og forsvarsministeren Ben-Gurion:
"I dag talte jeg i halvanden time med hærgeneral Antonov, som i øjeblikket afløser Vasilevsky.
Denne form for samtale er helt usædvanlig for niveauet af militærattachéer; jeg blev bedt om ikke at fortælle mine kolleger fra andre lande noget om det. Derfor er fuldstændig hemmeligholdelse nødvendig.
Vi talte om kampens forløb, om den arabiske koalitions hære, især Irak, om nationale mindretal i Mellemøsten, om arten af vores styrker, deres kommando og våben, om mulighederne for at genoptage fjendtlighederne, om betydningen af Negev og Jerusalem. Spørgsmålet opstod om deres hjælp til os.
Følgende emner blev drøftet: a) uddannelse af kommandopersonale (kort- og langtidskurser), b) levering af våben fra tyske trofæer, c) afsendelsesmetoder - ad luftvejen eller til søs.
Ifølge protokollen skal vi nu forelægge disse spørgsmål til drøftelse for det sovjetiske udenrigsministerium, som vil træffe en beslutning. I forventning om dette, er du nødt til at informere os i de kommende dage, hvilke typer våben og i hvilke mængder vi har brug for fra denne kilde."
Hærens general Alexei Innokenievich Antonov tjente som første vicechef for generalstaben og nød under den store patriotiske krig særlig autoritet fra Stalin. Hans samtale med den udenlandske militærattaché var en ekstraordinær begivenhed. Det indikerede, at Stalin fortsatte med at forfølge sin linje i Mellemøsten. Sovjetiske jøder vil ikke tage til Israel, men den jødiske stat vil modtage militær bistand som forpost i kampen mod vestlige imperialister.
Den 8. november sendte Ben-Gurion den israelske militærattaché i Moskva en lang række våben, som han gerne ville modtage fra Sovjetunionen: T-34 kampvogne, artilleri med granater, jagerfly og bombefly med reservedele, olie og ammunition.
Det viste sig at være umuligt at sende listen til general Antonov til generalstaben. Alexei Innokentyevich blev pludselig udnævnt til første næstkommanderende for det transkaukasiske militærdistrikt.
Da han vendte tilbage fra Paris fra generalforsamlingen, rapporterede den israelske udenrigsminister Shertok til sin regering:
“Østblokken står solidt bag os... Sovjetunionen står solidt bag os. Alle de rygter, der spredes i landet om, at deres holdning har ændret sig, har intet grundlag... Vyshinsky og Malik deltog i vores første møde fra russisk side... Jeg forklarede, hvorfor Negev er så vigtig for os. Vyshinsky vendte sig mod Malik og sagde: "De har ret."
Adressen til Malik var karakteristisk – han henvendte sig ikke til mig, men til Malik, hvoraf jeg konkluderede, at de havde et skænderi om dette emne. Malik stod bestemt fast på resolutionen den 29. november.
Så sagde Vyshinsky: "De har ret i alt ..."
I de fleste spørgsmål har vi meget gode forbindelser med USSR. Russerne ønsker at forestille sig vores position i alle detaljer...
I Sikkerhedsrådet arbejder russerne ikke kun som vores allierede, men som vores udsendte. De påtager sig enhver opgave... Rusland og dets allierede har seks stemmer. A priori er dette et mindretal. Malik undskyldte for ikke at fjerne et ubehageligt element (Bernadotte-klausulen) fra beslutningen. Jeg fortalte ham, at dette ikke er et meget vigtigt punkt, at han seriøst hjalp os, og at ikke alt kan opnås ... "
Den 9. november telegraferede Golda Meir missionens rapport om samtalen med Molotov til generaldirektøren for Udenrigsministeriet, Walter Eitan:
"Golda, Namir, Ratner og deres familier var til stede ved paraden, som var en storslået magtdemonstration, og om aftenen følte de en særlig varme i Molotovs hjem. Golda var også om aftenen til det festlige møde i Moskva-rådet, hvor Molotov talte.
Fra dette tidspunkt - ikke til offentliggørelse.
Molotov tilbød Golda et glas vodka. Hun roste paraden og sagde:
"Hvis bare vi havde nogle af de våben, der var i paraden."
Molotov bemærkede:
- Du vil have dem. Selv vi startede i det små.
En lang følelsesladet samtale på jiddisch med Molotovs kone, som roste vores besøg i synagogen. På hendes anmodning blev Sarah, datter af Golda Meir, og Jael, datter af Namir, præsenteret. Hun talte til dem som mor og søster og konkluderede:
"Må alt være godt med dig, og så vil det være godt for alle jøder."
Samtaler med Popova, leder af kvindernes antifascistiske komité, med digteren Mikhalkov, forfatter til teksten til den sovjetiske hymne, og andre. Jeg mødtes med Ehrenburg to gange, men han undgik samtale. Ved paraden var Ratner den eneste militærattaché, som Slavin, Antonovs stedfortræder, talte med."
Niveauet af forhold er bevist af en anmodning om at sælge våben. Løftet fra Molotov, som aldrig sagde et eneste ekstra ord, var meget værd.
Den 24. november rapporterede lederen af afdelingen for landene i Nær- og Mellemøsten i Udenrigsministeriet, Ivan Nikolaevich Bakulin, til sin kurator Valerian Zorin:
"11. november. I en samtale med mig rapporterede staten Israels udsending i Moskva, Golda Meyerson, og missionens militærattaché, Ratner, anmodningen fra staten Israels regering til den sovjetiske regering om at bistå staten Israel med tunge våben og andet udstyr, der er nødvendigt for den israelske hær.
Militærattaché oberst Ratner sagde, at den israelske hærs primære behov var artilleri, kampvogne og fly, og at den israelske regerings anmodning om våben specificerede typerne af tunge våben og andet udstyr.
Jeg svarede, at jeg ville gøre ministeriets ledelse opmærksom på anmodningen fra den israelske regering."
Bakulin foreslog at svare på denne måde:
”Den sovjetiske regering, som er opmærksom på staten Israels skæbne og forsvarer dens rettigheder til en uafhængig og uafhængig eksistens, ønsker ikke desto mindre ikke at komme i konflikt med Sikkerhedsrådets beslutning om at afslutte fjendtlighederne i Palæstina og forbyde FN-medlemmer at levere våben til hærene i lande, der kæmper i Palæstina."
FN's Sikkerhedsråds resolution nr. 50 af 29. maj 1948 indførte en våbenembargo mod alle stater involveret i konflikten i Palæstina.
Zorin, efter at have læst det, skrev: "t. Bakulin. Giv mig en seddel adresseret til kammerat Molotov."
Stalin ønskede ikke at give våben direkte, så ifølge den officielle, udenrigsministeriets linje, blev israelske repræsentanter afvist. Våbnene kom gennem tredjeparter.
Den 2. december var viceudenrigsminister Vyshinsky i Paris. Libanons premierminister, Riad Bey Solh, bad om at se ham. Libaneseren sagde selvsikkert i en samtale:
— En uafhængig jødisk stat kan ikke eksistere i Palæstina.
"Staten Israel eksisterer allerede," sagde Vyshinsky, "og har ret til at forsvare sine interesser."
 
Antifascistisk udvalg er lukket
Den 20. november 1948 underskrev Stalin den hemmelige beslutning fra Ministerrådets Bureau: "Den jødiske antifascistiske komité skulle øjeblikkeligt opløses, denne komités presseorganer skulle lukkes, udvalgets anliggender skulle fjernes, og ingen skal arresteres for nu."
Dagen efter gennemsøgte ansatte i ministeriet for statssikkerhed udvalgets lokaler, tog al dokumentation og forseglede bygningen.
Den 10. december telegraferede Israels charge d'affaires i Sovjetunionen, Mordechai Namir, direktøren for den østeuropæiske afdeling i det israelske udenrigsministerium, Sh. Friedman:
"Tegnet af den jødiske antifascistiske komité er blevet fjernet. Vi mener, at organisationen er lukket.«
Men selv efter dette havde udenrigsminister Shertok mulighed for at have en lang samtale med Vyshinsky og Tsarapkin og bevise for dem vigtigheden af jødisk immigration til Israel.
Vyshinsky var selvfølgelig ikke enig i dette synspunkt, men var ret venlig, dykkede ned i problemerne med bilaterale forbindelser, lovede at diskutere og løse dem. Han talte om, hvordan det lykkedes Sovjetunionen og Israel i fællesskab at nå deres mål i FN...
Skæbnen for medlemmerne af den jødiske antifascistiske komité forblev ukendt for israelske diplomater, fordi der ikke blev skrevet noget om arrestationerne eller retssagen.
Afviklingen af udvalget har været forberedt i lang tid.
Den seksogtyvende marts 1948 indsendte minister for statssikkerhed Viktor Abakumov en note til centralkomiteen:
"Som et resultat af igangværende sikkerhedsforanstaltninger har USSR's ministerium for statssikkerhed fastslået, at lederne af den jødiske antifascistiske komité, som er aktive nationalister og fokuserer på amerikanerne, i det væsentlige udfører anti-sovjetisk nationalistisk arbejde. Den pro-amerikanske indflydelse i arbejdet i den jødiske antifascistiske komité begyndte at blive særlig mærkbar efter komitéledernes Mikhoels og Fefers rejse til USA, hvor de etablerede kontakt med fremtrædende jødiske personer, hvoraf nogle er bl.a. forbundet med amerikansk efterretningstjeneste...
Blandt de nyligt arresterede jødiske nationalister fra USSR Ministeriet for Statssikkerhed blev en række amerikanske og britiske spioner afsløret, som var fjendtlige over for det sovjetiske system og udførte undergravende arbejde."
Dommen i sagen om den jødiske antifascistiske komité, oprettet i 1941 for at bekæmpe nazismen, skulle vise, at alle jøder er amerikanske spioner og arbejder for oversøiske mestre. Men retssagen måtte lukkes, fordi de tiltalte ikke indrømmede, at de var spioner.
De anholdte blev slået ihjel. Nogle døde lige i fængslet. Efterforskningen trængte til noget alvorligt - forberedelse af et attentat mod Stalin, spionage, sabotage, men disse mennesker, selv når de blev slået, kunne ikke finde på noget lignende. De spillede i teatret, digtede og behandlede de syge.
Alle de anklagede var jøder: skuespiller Veniamin Zuskin, akademiker Lina Stern, forfattere Perets Markish, Lev Kvitko, Semyon Galkin, David Gofshtein, overlæge på Botkin Hospital Boris Shimeliovich, tidligere medlem af Centralkomiteen for All-Union Communist Party of Bolsjevikker og viceudenrigsminister Solomon Lozovsky... Det var etnisk retssag. De blev ikke dømt for forbrydelsen, men for deres oprindelse. Trods tortur og mobning viste disse ikke længere unge og ikke særlig raske mennesker et eksempel på mod og mod.
De berømte skuespillere, forfattere og læger, der sad i kajen, deltog ikke i forberedelsen af terrorhandlinger mod kammerat Stalin, engagerede sig ikke i spionage og forræderi og førte ikke engang anti-sovjetisk propaganda.
Generalløjtnant Cheptsov, som forestod retssagen, dømte de tiltalte for deres ønske om at skrive på deres modersmål, udgive bøger på jiddisch, have deres eget teater og iscenesætte jødiske skuespil i det og opretholde skoler, der underviser på hebraisk sprog.
General Cheptsov bebrejdede en af de tiltalte:
- Hvorfor ville en kommunist, forfatter, marxistisk, progressiv jødisk intellektuel kontaktpræster, rabbinere, obskurantister rådgive dem om prædiken, om matzah, om bønnebøger, om kosher-kød?
Myndighederne krævede fuldstændig assimilering af jøder, ligesom de nu kræver det af russere i nogle republikker i det tidligere Sovjetunionen. En analfabet efterforsker, der så, at forfatteren Abram Kogan rettede fejl i teksten til sit eget forhør, slog ham: han ved, slyngelen, det russiske sprog, men han skriver på hebraisk! Bekymring for national kultur blev anerkendt som skadelig og upatriotisk.
Men generalen og hans bedømmere ønskede ikke at blive skudt for dette. General Cheptsov risikerede sit partimedlemskort, karriere og måske endda sit liv og bad centralkomiteen om tilladelse til at returnere sagen til yderligere undersøgelse.
Men Malenkov, som generalen henvendte sig til, tillod ikke dette:
"Du vil bringe os i knæ foran disse forbrydere." Dommen i denne sag er blevet godkendt af folket; Politbureauet behandlede denne sag tre gange. Følg politbureauets beslutning.
Og med rette. Retssagen i sagen om den jødiske antifascistiske komité begyndte i Lefortovo den 8. maj 1952. Og en måned før, den 3. april, foreslog den nye minister for statssikkerhed Semyon Denisovich Ignatiev i et notat til Stalin, at alle de anklagede i sagen om den jødiske antifascistiske komité blev skudt. Lederen var enig. Han gav kun eftergivenhed til akademiker Lina Stern, en verdensberømt biolog, der kom fra Schweiz for at opbygge socialisme. Hun fik ti år. Resten blev skudt...
Men det kommer senere. I mellemtiden, den 11. januar 1949, talte direktøren for det østeuropæiske departement i det israelske udenrigsministerium, Sh. Friedman, med rådgiveren for USSR-missionen i Israel, M.I. Mukhin. Ershov blev forkølet og sad derhjemme.
"Mukhin," skrev den israelske diplomat i rapporten, "talte med beundring om de operationelle evner, som vi viste under den sidste militæroperation, spurgte om stemningen i vores kredse, og om vi agter at stå fast i den aktuelle konflikt med Storbritannien ."
Briterne øgede deres garnison stationeret på egyptisk territorium. Den 7. januar skød israelerne fem britiske jagerfly ned over egyptiske stillinger, idet de troede, at de var egyptere.
Amerikanerne advarede israelerne om, at England kunne gå i krig med Israel på grundlag af den anglo-egyptiske traktat fra 1936. Moskva var glad, men israelerne grinede ikke. De regnede med støtte fra Sovjetunionen, men bryllupsrejsen i forholdet mellem de to lande var allerede slut. Israelerne forstod ikke dette og fortsatte med at rejse det ekstremt ubehagelige spørgsmål for sovjetiske embedsmænd om at deportere slægtninge til dem, der allerede havde slået sig ned i Palæstina, til Israel.
Den 21. januar skrev lederen af afdelingen for landene i Nær- og Mellemøsten, Bakulin, til udsendingen til Israel Ershov:
"Som du ved, er der for nylig i stigende grad dukket artikler og meddelelser, der er fjendtlige over for USSR, i den israelske presse, som ofte forbliver uden nogen modvægt fra vores side...
Afdelingen mener, at udgivelsen af en bulletin på vegne af vores mission i Tel Aviv vil være en seriøs modvirkning af propaganda, der er fjendtlig over for Sovjetunionen og vil gøre offentligheden bekendt med den faktiske situation i USSR og med synspunkterne fra Sovjetisk offentlighed om spørgsmål af internationalt liv."
Anti-israelsk propaganda blev også mærkbar i den sovjetiske presse.
Den 1. februar talte direktøren for den østeuropæiske afdeling i det israelske udenrigsministerium, Sh. Friedman, med den sovjetiske udsending Ershov om en brochure om Israel udgivet af forlaget Pravda, en artikel i avisen Trud og radioudsendelser i Moskva. . Alle af dem var skrevet på en uvenlig måde.
Ershov, som var fredselskende, foreslog ikke at være opmærksom på dem, idet han bemærkede, at artikler, der var uvenlige over for Sovjetunionen, også dukkede op i den israelske presse.
Friedman svarede, at det er private aviser, den israelske regering driver dem ikke, og situationen er anderledes i Sovjetunionen. Disse forklaringer blev ikke accepteret i Moskva. De troede simpelthen ikke på, at aviser kunne give deres eget synspunkt til kende.
Den 7. februar indkaldte viceudenrigsminister V. Zorin Golda Meir klokken syv om aftenen og "afgav en mundtlig erklæring om de ulovlige aktiviteter i staten Israels mission, der opfordrede sovjetiske borgere til at give afkald på sovjetisk statsborgerskab, og angående uddeling af missionens nyhedsbrev til offentlige organisationer og individuelle sovjetiske borgere"
Dette var den første irettesættelse af denne art, i skarp kontrast til tidligere venskabelige forbindelser. Signalet kom fra sikkerhedsofficerer fra Rådet for Religiøse Anliggender under Ministerrådet, hvor de gjorde opmærksom på indholdet af ambassadebulletinen: Den indeholdt beskeder om jøder, der flyttede til Israel fra hele verden.
"Udenrigsministeriet," læste Zorin fra sit papir, "betragter denne missionsaktivitet som ulovlig rekruttering af borgere i Sovjetunionen og tilskynder dem til at give afkald på sovjetisk statsborgerskab. I lyset af dette foreslås det, at missionen og dens repræsentanter indstiller disse aktiviteter, som er i modstrid med deres loyale holdning til Sovjetunionen.
Golda Meir," skrev Zorin i rapporten, "var tydeligvis flov... Hun skyndte sig at svare, at der var og ikke kunne være nogen intention fra missionens side om at gøre noget, der var i strid med USSR's love. Det er muligt, at der har været fejlagtige handlinger fra missionens side, hvilket kun kan forklares med missionens manglende erfaring i diplomatisk praksis."
Golda Meir fortalte Zorin, at folk, der ønskede at rejse, kontaktede den israelske mission, men de fik at vide, at de skulle indhente tilladelse fra de sovjetiske myndigheder, eller også sendte missionen breve til folk, hvis slægtninge boede i Israel.
Zorin forklarede, at "missionen gjorde det forkerte, da den ikke kan sende breve direkte til sovjetiske borgere uden om udenrigsministeriet."
Golda Meir lovede, at dette ikke ville ske igen. Hun spurgte, lidt forvirret, hvem der kan sende nyhedsbrevet fra missionen? Oprindeligt blev det sendt til offentlige organisationer, aviser, biblioteker, religiøse samfund og tre jødiske kollektive gårde.
Zorin svarede, at i Moskva sendes missionsbulletiner normalt til det diplomatiske korps.
— Er det muligt at sende et nyhedsbrev til biblioteker og avisredaktioner? - Golda Meir præciserede.
Zorin svarede negativt.
Den 9. februar telegraferede Golda Meir udenrigsminister Shertok:
”Tonen i samtalen var høflig og kold, indholdet af det trykte dokument var meget barskt. Vi har faktisk mistet vores sidste muligheder. Det betyder, at det er fuldstændig forbudt at svare på breve fra lokale jøder.
Vi bad om at give os teksten til notatet, men Zorin svarede, at det ikke var et notat, men en mundtlig erklæring, så teksten ville ikke blive overført.”
Den 13. februar inviterede den sovjetiske ambassadør i USA, Alexander Semyonovich Panyushkin, den israelske ambassadør Elyahu Elat til middag (Epstein ændrede også sit efternavn og blev Elat).
Israelerne vidste næppe, at Panyushkin havde tjent i NKVD siden 1938. Efter oprettelsen af et samlet efterretningsapparat - Informationsudvalget under USSR's Ministerråd - blev Panyushkin udnævnt til chefsekretær for udvalget, og i november 1947 forlod han som ambassadør i USA. Ifølge Panyushkins holdning var han også bosiddende i udenlandsk efterretningstjeneste i Washington.
Den israelske udenrigsminister Shertok fortalte Golda Meir, at Panyushkin havde en "uformel samtale med Elat om oplysninger, der dukkede op i den amerikanske presse om muligheden for, at Israel tilslutter sig Marshall-planen. Han sagde, at russerne ikke ville kræve, at vi sluttede os til deres blok, fordi de vidste, at langt de fleste israelske borgere ikke var kommunister, og at de ønskede, at vi skulle være fuldstændig uafhængige af udenlandsk indflydelse og dominans.
Elat nægtede oplysninger om Marshall-planen og erklærede, at vi bestemt har besluttet at følge uafhængighedens vej og oprigtigt ønsker at opretholde venskabelige forbindelser med Sovjetunionen ... "
Ved det første valg, den femogtyvende januar 1949, blev venstrefløjen besejret i Israel. Kommunistpartiet fik kun fire mandater. Derfor blev kommunisterne ikke taget alvorligt. Det amerikanske udenrigsministeriums prognose om, at kommunister ville tage magten i Israel, blev ikke bekræftet.
Men amerikanske diplomater og efterretningsofficerer, der arbejder i Israel, fortsatte med at rapportere en "øget rød fare." Chargé d'Affaires Richard Ford sendte et fjorten sider langt notat til Washington, "Kommunisme i Israel."
Mest imponerende var beretningen om en amerikansk diplomats besøg i en landsby nær den transjordanske grænse, hvor han mødte tre israelere, der netop var ankommet fra Sovjetunionen:
"Alle tre havde de tykke nakke, gorillaskuldre og lavthængende hoveder af russiske bønder, der måske først i går dukkede op fra stepperne...
Det siger sig selv, at vi bliver nødt til at gøre en heroisk indsats for at stoppe den fremskredne kommunistiske infiltration..."
Ved valget vandt Mapam, Det Forenede Arbejderparti, der blev oprettet i 1948 og modtog bistand fra Sovjetunionen, nitten pladser i Knesset. Partiet forenede folk med venstresocialistiske holdninger. Den tidligere stabschef for Haganah, Moshe Sneh (Kleinbaum), født i Rusland, blev valgt til leder af Mapam. Han blev også generalsekretær for League of Friendly Relations med Sovjetunionen.
Ligaen modtog økonomisk bistand fra Moskva. Moshe Sneh kaldes undertiden en sovjetisk agent. Doctor of Medicine, han blev indkaldt til den polske hær i 1939. Efter at den røde hær gik ind i krigen med Polen, blev han taget til fange af sovjetterne. Nogle forskere mener, at han for at redde sit liv gik med til at arbejde for den sovjetiske efterretningstjeneste.
Men klokken var niogtredive! NKVD-efterforskerne, der afhørte ham, vidste intet om Palæstina og ønskede ikke at vide det. Hvorfor var de nødt til at rekruttere polske jøder? Hvis de kom til statssikkerhedens opmærksomhed, endte de bag tremmer. For eksempel gik Israels kommende premierminister Menachem Begin, en mand med ekstrem højreorienteret overbevisning, også igennem sovjetisk fangenskab. Som zionist blev han dømt for anti-sovjetiske aktiviteter og sendt til en lejr.
De sovjetiske diplomater og efterretningsofficerer, der dukkede op i Israel, tog den lette vej; de etablerede først og fremmest forbindelser med dem, der sympatiserede med Sovjetunionen.
Moshe Sneh, i sin rolle som partileder, mødtes faktisk ofte med sovjetiske diplomater og efterretningsofficerer og delte generøst med ham de oplysninger, han kendte. Men han fik ikke lov til at kende hemmelighederne. Ben-Gurion kunne ikke lide radikale socialister og tildelte kontraspionage for at holde øje med dem.
Moshe Sneh var på sovjetiske efterretningsofficers sprog en klassisk "påvirkningsagent". I '53 meldte han sig ind i det israelske kommunistparti. Hans søn, Ephraim, blev en fremtrædende militærlæge, viceforsvarsminister og sundhedsminister. Hvis hans far var blevet mistænkt for spionage, havde han næppe været i stand til at blive general og gøre politisk karriere.
Selvfølgelig var der blandt de unge zionister mange mennesker med socialistisk overbevisning. De beundrede Sovjetunionen.
I midten af trediverne besøgte den berømte russiske sanger Alexander Nikolaevich Vertinsky Palæstina.
"Tel Aviv," skrev han, "er en lille, beskeden, ret ren provinsby, bygget af hænderne på pionerer, der kom hertil fra hele verden. De fleste af dem er mennesker med intelligente erhverv - læger, advokater, arkitekter, studerende. Fængslet af tanken om at have deres eget fædreland, ankom de til landet og gik ivrigt i gang. De arbejdede utrætteligt og byggede veje, huse, dyrkede jorden, skabte alt selv, uden at foragte noget ringe arbejde.
I Palæstina taler de enten hebraisk eller russisk. Det hebraiske sprog er meget smukt. Når du hører det, mærker du al inderligheden, al inderligheden fra denne tusind år gamle race.”
I Jerusalem viste en af Vertinskys beundrere kristne helligdomme og inviterede ham derefter hjem.
"Hvad var min forbløffelse," huskede Vertinsky, "da jeg, da jeg kom ind, så på væggen i hans kontor... et kæmpe portræt af Stalin! Efter al den stemning, som vandring gennem huler og altre skaber, efter det mystiske halvmørke, lugten af røgelse, knitren af stearinlys og flimren af lamper - pludselig et portræt af Stalin.
"Så det er her denne mands indflydelse trængte ind!" - Jeg troede. "Til den gamle verdens vugge!"
Jeg var så forbløffet over dette, at jeg stod længe med åben mund og kiggede på portrættet.”
Efter krigen følte mange zionister en naturlig følelse af taknemmelighed over for Den Røde Hær, som knuste nazismen. De forkyndte deres hilsener til Stalin og ønskede i lang tid ikke at tænke på, hvad der skete i Sovjetunionen i Stalin-årene.
Lederne af Mapam-partiet mistede først deres kærlighed til Stalin, efter at de satte partimedlem Mordechai Oren i kajen i Tjekkoslovakiet som "zionist og spion." Selvom hengivenheden til Sovjetunionen blandt partimedlemmer var stor. En af lederne af MAPAM, Yakov-Arie Khazan, der blev født i Brest-Litovsk, sagde i 1951:
"Zionismen var kun i stand til at nå sit mål takket være revolutionen."
Selv under Lægernes Plot, som chokerede Israel, fortsatte Knesset-medlem Khazan med at sige: "Vi er ikke interesserede i denne retssag. Han kan ikke ændre vores holdning over for de socialistiske lande."
Kun et år efter Stalins død erklærede partilederne bestemt: "Vi er ikke længere afhængige af Sovjetunionen."
Men partiets generalsekretær, Meir Yaari, forsøgte alligevel at kombinere zionisme med leninisme. I sin ungdom var han en beundrer af Leo Tolstoj og Aaron David Gordon, som anså fysisk arbejde og en tilbagevenden til naturen for at være nødvendige betingelser for jødernes genfødsel i Palæstina. Yaari tjente i den østrig-ungarske hær i Første Verdenskrig, emigrerede til Palæstina i den tyvende og arbejdede på en kibbutz og prædikede bibelsk socialisme.
Holdningen til Sovjetunionen som et andet hjemland holdt ved indtil Seksdageskrigen, hvor partilederne indså, at Egypten havde til hensigt at ødelægge den jødiske stat med sovjetiske våben...
I januar 1949 besluttede Truman endelig at slippe af med forsvarsminister Forrestal, som kedede ham. Præsidenten foreslog, at han skulle arbejde et par måneder mere og skrive sin opsigelse, men alle vidste: stakkels James blev fyret. Den 28. marts kom den afgående minister til Det Hvide Hus for sidste gang. Truman overrakte ham en medalje og takkede ham for hans tjeneste.
Forrestal begyndte at fortælle alle, han kendte, at zionisterne havde drevet ham ud af forsvarsministeriet. Den forbløffede Truman bad om omhyggeligt at finde ud af, hvad der skete med ministeren. Præsidenten blev informeret om, at Forrestal led af en psykisk lidelse og var tilbøjelig til at begå selvmord.
På sin sidste dag på arbejde sad Forrestal ved sit skrivebord i flere timer, indtil en assistent tog ham med hjem og ringede til en af den tidligere ministers nære venner. Han kom hurtigt. Ministeren begyndte at klage over, at kommunisterne, jøderne og folk fra Det Hvide Hus havde forenet sig og arbejdet sammen for at slippe af med ham. De bestilte straks et fly og sendte Forrestal til Florida i håb om, at det milde klima ville have en gunstig effekt på ham, men der var ingen forbedring.
Da han gik langs kysten, sagde han pludselig bekymret til vennerne, der fulgte med ham, og pegede på paraplyerne, hvorunder feriegæsterne lå i ly for solen: "Vi skal ikke tale her. Disse er lytteapparater. De ved alt, hvad vi siger."
Det stod klart, at han var alvorligt syg.
I april '49 blev han indlagt på flådehospitalet i Bethesda, hvor højtstående embedsmænd behandles. Han råbte, at han blev forfulgt af jøder og kommunister. Tidligt om morgenen den 22. maj begik han selvmord. På grund af en forglemmelse blev han efterladt alene, og han sprang fra sekstende sal.
Hvis USA's regering har en kæmper mindre mod zionismen, så er deres regiment blevet tilføjet i Sovjetunionen.
 
Historien om Molotov og hans kone
Den 4. marts 1949 mistede Vyacheslav Mikhailovich Molotov sin stilling som udenrigsminister. Dette var et sikkert tegn på skændsel, selvom han forblev medlem af politbureauet og stedfortræder.
Stalin knuste metodisk Molotovs autoritet, som blev betragtet som den anden mand i landet. Lederen valgte Molotovs kone som genstand for miskredit.
Polina Semyonovna Zhemchuzhina (Karpovskaya) var syv år yngre end Molotov. Hun blev født i Jekaterinoslav og fra hun var fjorten år arbejdede hun som udstopper på en cigaretfabrik. I maj '17 blev hun syg af tuberkulose. Jeg kunne ikke arbejde, jeg blev behandlet og boede hos min søster.
Efter revolutionen gik hun ind i Den Røde Hær. I 1818 meldte hun sig ind i partiet, og året efter blev hun ansat som instruktør for Centralkomiteen for Ukraines Kommunistiske Parti om arbejde blandt kvinder.
De mødte Molotov ved et møde i Petrograd. I den enogtyvende fulgte hun Vyacheslav Mikhailovich til Moskva og blev instruktør ved Rogozhsko-Simonovsky-distriktsudvalget. Samme år blev hun og Molotov gift.
Efter brylluppet gik Zhemchuzhina for at studere. I det femogtyvende år dimitterede hun fra det arbejdende fakultet opkaldt efter M.N. i Moskva. Pokrovsky, i 1927 - Marxisme kurser på det kommunistiske akademi.
I sommeren syvogtyve blev Zhemchuzhina sekretær for particellen på Novaya Zarya-parfumefabrikken. Hun arbejdede i et år som instruktør for Zamoskvoretsky-distriktsudvalget.
I september 1930 blev hun udnævnt til direktør for Novaya Zarya-parfumefabrikken. At dømme efter Anastas Mikoyans erindringer, lyttede Stalin i begyndelsen af trediverne virkelig til Polina Semyonovnas mening. Hun inspirerede lederen til, at det var nødvendigt at udvikle parfumeri, fordi sovjetiske kvinder havde brug for ikke kun sæbe, men også parfume og kosmetik.
Zhemchuzhina ledede først sæbe- og parfumeindustriens trust, og i sommeren 1936 stod hovedafdelingen for sæbe-, parfume- og kosmetikindustrien i People's Commissariat of Food Industry. Et år senere var hun allerede vicefolkekommissær for fødevareindustrien.
I januar 1939 udnævnte Stalin sin til folkekommissær for fiskeriindustrien og beordrede hende til at blive valgt som kandidatmedlem af centralkomiteen og stedfortræder for USSR's øverste sovjet. Hun blev tildelt Leninordenen, Arbejdets Røde Banner, Den Røde Stjerne og Hæderstegn. Men samme år ændrede Stalins holdning til Molotov sig dramatisk.
Fra nu af bliver Vyacheslav Mikhailovich ikke tildelt rollen som en kampkammerat, men som alle andre som en assisterende leder. Stalin fortsatte med at diskutere de vigtigste spørgsmål med Molotov, men besluttede at sætte ham i hans sted og afslutte de tidligere venskabelige forbindelser.
I 1937 fyrede politbureauet flere af Molotovs assistenter, og han var ude af stand til at beskytte dem. Så fandt Stalin Vyacheslav Mikhailovichs svage punkt - hans kone ...
I 1939 modtog regeringschefen Molotov en uventet udnævnelse - han blev også folkekommissær for udenrigsanliggender. Man mener, at Stalin på denne måde ønskede at styrke den udenrigspolitiske retning. I virkeligheden var Molotovs udnævnelse til Folkets Kommissariat for Udenrigsanliggender et tegn på begyndende skændsel: Vyacheslav Mikhailovich blev i det væsentlige fjernet fra andre anliggender. Samme år løb hans kone ind i meget mere alvorlige problemer.
Der blev indledt en sag mod hende i Folkets Kommissariat for Indre Anliggender - anklaget for forbindelser med "folkets fjender og spioner". Selvom Stalin selv først og fremmest burde være blevet dømt på denne anklage - var det ham, der udnævnte dem til høje stillinger, som han selv senere erklærede for at være fjender.
Den 10. august 1939 vedtog Politbureauet en resolution, der blev klassificeret under den højeste klassifikation af hemmeligholdelse - "særlig mappe." Den sagde, at Molotovs kone (Vyacheslav Mikhailovichs navn blev ikke nævnt) "udviste uforsigtighed og promiskuitet i forhold til hendes forbindelser, som et resultat af dette omgivet af kammerat. Perlen viste sig at have en del fjendtlige spionelementer, som uforvarende gjorde deres spionagearbejde lettere."
Politbureauet pålagde NKVD at "foretage en grundig kontrol af alt materiale vedrørende kammerat Zhemchuzhina." Dygtige folk inden for statens sikkerhed opdigtede straks vidnesbyrd om hendes involvering i "sabotage- og spionagearbejde" og præsenterede dem for centralkomiteen.
Men Stalin benådede hende for nu - det var nok for ham til at underminere Molotovs omdømme. Den 24. oktober undersøgte Politbureauet igen Polina Semyonovnas opførsel. De mere alvorlige beskyldninger mod hende blev betragtet som "ærekrænkende", men anklagen om "uforsigtighed og ulæselighed" blev skrevet ind i kendelsen.
Hun blev fjernet fra posten som folkekommissær for fiskeindustrien og med en stor degradering overført til det republikanske folkekommissariat for lokal industri som leder af tekstilindustriens chef. I februar 1941 mistede Zhemchuzhina sin partititel - kandidatmedlem af centralkomiteen på den XVIII konference for Bolsjevikkernes kommunistiske parti.
Efter krigen så det ud til, at Stalin havde tilgivet hende for hendes gamle synder. I oktober 1946 blev Zhemchuzhina forfremmet til at lede hovedafdelingen for tekstil- og sybehandlerindustrien i USSR Ministeriet for Let Industri.
Men Stalin, viser det sig, opgav ikke ideen om at slippe af med Molotov. I oktober 1948 blev Zhemchuzhina frataget sit job og overført til reserven af ministeriet for let industri. Ministeriet for Statssikkerhed indledte en ny sag mod hende.
Den 29. december 1948 rapporterede minister for statssikkerhed Viktor Abakumov og næstformand for partikontrolkommissionen under centralkomitéen for bolsjevikkernes kommunistiske parti Matvey Shkiryatov til Politbureauet om sagens fremskridt.
Politbureauet besluttede:
"1. En inspektion fra Partikontrolkommissionen konstaterede, at P.S. Zhemchuzhina opretholdt i lang tid kontakt og tætte forbindelser med jødiske nationalister, som ikke var værdige til politisk tillid og var mistænkt for spionage; deltog i begravelsen af lederen af de jødiske nationalister Mikhoels og gav gennem hendes samtale om omstændighederne ved hans død med den jødiske nationalist Zuskin [3] anledning til fjendtlige personer til at sprede anti-sovjetiske provokerende rygter om Mikhoels død; deltog i en religiøs ceremoni i Moskva-synagogen.
2. På trods af hvad P.S. Zhemchuzhina blev advaret i 1939 af Centralkomiteen for All-Union Kommunistparti (bolsjevikkerne) om hendes promiskuitet i hendes forhold til personer, der ikke fortjente politisk tillid; hun overtrådte denne partibeslutning og fortsatte efterfølgende med at opføre sig på en politisk uværdig måde.
I forbindelse med ovenstående udelukker P.S. Zhemchuzhina. fra medlemmer af All-Union Communist Party (bolsjevikkerne)."
Alt dette blev sagt i nærværelse af Molotov. Han turde ikke sige et ord til hendes forsvar, men under afstemningen lod han sig undlade at stemme. Denne naturlige, men på det tidspunkt modige handling (nogle andre partiledere, vanvittige af frygt, bad om at få mulighed for med egne hænder at ødelægge deres slægtninge, erklærede folkfjender), ville senere også blive bebrejdet ham.
Stalin fortalte Molotov:
- Du skal skilles fra din kone.
Molotov elskede hengivent Polina Semyonovna hele sit liv. Når han gik et sted, tog han altid et fotografi med sig af sin kone og datter. Vyacheslav Mikhailovich vendte hjem og fortalte sin kone om sin samtale med Stalin. Polina Semyonovna sagde bestemt:
- Da det her er nødvendigt for festen, så skiller vi os.
Hun havde også en masse karakter.
Hun pakkede sine ting og flyttede ind hos en slægtning – det var som en skilsmisse fra Molotov.
Den 20. januar 1949 skrev Vyacheslav Mikhailovich, der forsøgte at flygte, et omvendelsesbrev til Stalin:
"Ved afstemning i centralkomitéen af forslaget om at udelukke P.S. fra partiet. Jeg undlod at stemme fra Perlen, som jeg anerkender som politisk fejlagtig.
Jeg erklærer, at efter at have gennemtænkt dette spørgsmål, stemmer jeg for denne beslutning fra centralkomiteen, som imødekommer partiets og statens interesser og lærer den korrekte forståelse af det kommunistiske parti.
Derudover indrømmer jeg den alvorlige skyld, at jeg ikke i tide holdt Zhemchuzhina, en person tæt på mig, fra at lave falske skridt og forbindelser med anti-sovjetiske jødiske nationalister som Mikhoels."
Molotovs brev er grænsen for menneskelig ydmygelse, som systemet bragte en person til. De enkleste menneskelige følelser, såsom kærlighed til ens kone og ønsket om at beskytte hende, blev betragtet som en alvorlig politisk forbrydelse.
En uge senere, den seksogtyvende januar, blev Zhemchuzhina arresteret. Medlemmer af centralkomiteen fik tilsendt materiale fra hendes sag. Der var mange modbydelige detaljer, opfundet af efterforskerne med et klart ønske om at præsentere Molotov i et lidet misundelsesværdigt lys, for at udsætte ham for latterliggørelse. Materialerne fra ministeriet for statssikkerhed erklærede, at Zhemchuzhina var sin mand utro og navngav endda navnene på sine imaginære elskere.
Da Beria og hans medsammensvorne blev stillet for retten i 1953, fandt efterforskerne de personer, fra hvem de udtog vidnesbyrd mod Polina Zhemchuzhina. En anholdt person, en tidligere direktør for et forskningsinstitut, blev simpelthen tortureret. Dette blev ledet af Berias daværende første stedfortræder, statssikkerhedskommissær af 3. rang, Vsevolod Merkulov. Denne arresterede person overlevede, og i 1953 fortalte han, hvad Merkulov og efterforskerne gjorde ved ham:
"Fra den allerførste dag af min arrestation blev jeg tævet nådesløst tre eller fire gange om dagen og endda i weekenden. De slog mig med gummiknive og slog mig på kønsorganerne. Jeg var ved at miste bevidstheden. De brændte mig med brændende cigaretter, overhældte mig med vand, bragte mig til fornuft og slog mig igen. Så bandagede de ham i ambulatoriet, smed ham ind i en straffecelle, og dagen efter slog de ham igen...
De krævede, at jeg skulle tilstå, at jeg boede sammen med borgeren Zhemchuzhina, og at jeg var spion. Jeg kunne ikke bagtale en kvinde, for det var løgn, og desuden var jeg impotent fra fødslen. Jeg har aldrig været involveret i spionageaktiviteter. De sagde til mig, at jeg bare skulle skrive en lille erklæring adresseret til folkekommissæren, at jeg erklærer mig skyldig i dette, og de selv ville fortælle mig fakta..."
Generalsekretæren for Centralkomiteen for Israels Kommunistiske Parti, Samuel Mikunis, mødte Molotov på det centrale kliniske hospital i 1955 og spurgte indigneret:
- Hvordan tillod du, et medlem af politbureauet, at din kone blev arresteret?
Ikke en eneste muskel bevægede sig på Molotovs ansigt:
- Fordi jeg er medlem af politbureauet og skulle underkaste mig partidisciplin. Jeg adlød.
Disciplin har intet med det at gøre. Anholdelsen af hans kone var en kolossal tragedie for ham, men Molotov turde ikke gøre indsigelse mod Stalin, ellers ville han straks være gået efter hende.
Ifølge planen fra ministeriet for statssikkerhed skulle Molotovs kone, Zhemchuzhina, en jøde, blive gjort til en af de anklagede i sagen om den jødiske antifascistiske komité.
Vyacheslav Mikhailovich blev anklaget for gennem sin kone at være forbundet med den jødiske antifascistiske komité og nærmest støtte ideen om at flytte jøder fra Ukraine og Hviderusland, som blev efterladt hjemløse på grund af krigen til Krim, hvorfra Krim-tatarerne blev fordrevet. Hvem der kom op med den skæbnesvangre "Krim-idé" er stadig ukendt. Mikhoels og andre fremtrædende personer i den jødiske antifascistiske komité mente ikke, at det var muligt at bosætte sig i husene hos de Krim-tatarer, der blev fordrevet derfra.
Men flere fuldtidsfunktionærer i udvalget, udpeget af centralkomitéens apparat (og, som det blev klart senere, var disse hemmelige medarbejdere i ministeriet for statssikkerhed), skubbede aktivt denne idé og nåede deres mål - de trak Molotov ind i sin diskussion.
I Stalins vision ønskede jøderne at erobre Krim for at gøre, hvad den hvide general Wrangel undlod at gøre i det tyvende: at kalde på amerikanerne og rive halvøen væk fra Sovjetunionen.
Molotov forstod rigtigt, at det ikke var ham, der mistede Stalins tillid på grund af sin kone, men hun blev fængslet på grund af ham: "De ledte efter en henvendelse til mig, og de forhørte hende, at, de siger, hun er også nogle slags deltager i sammensværgelsen, hun skal nedgøres Det var for så at sige våde mig. De ringede til hende og spurgte hende og spurgte hende, at jeg ikke var en reel tilhænger af den generelle partilinje."
Polina Semyonovna blev forhørt i Lubyanka. Hver dag kørte Molotov forbi bygningen af Ministeriet for Statssikkerhed i en sort limousine med vagter. Men han kunne ikke gøre noget for sin kone. Han turde ikke engang spørge om hendes skæbne. Hun blev dog forskånet for tæsk - hans skæbne var trods alt ikke endeligt afgjort endnu.
Den 29. december 1949 idømte et særligt møde i Ministeriet for Statssikkerhed hende fem års eksil. Hun blev sendt til Kostanay-regionen i Kasakhstan.
Beria hviskede nogle gange i Molotovs øre: "Polina er i live."
Som en hån fik Molotov først til opgave at lede Bureauet for Ministerrådet for Metallurgi og Geologi og derefter Bureauet for Transport og Kommunikation.
Hver dag kom han til Kreml og sad på sit enorme kontor hele dagen, læste aviser og Tass-nyheder, tog hjem til frokost og vendte tilbage til sit kontor. Han havde ingen forretning. Stalin ringede ikke til ham eller inviterede ham hjem til ham.
En af Molotovs assistenter fortalte mig: "I de dage var det simpelthen en skam at se på ham..."
Historikere forsøger at forstå, hvorfor Stalin havde brug for alt dette? Hvad var dette - et ekstremt udtryk for mangeårigt had til jøder? Paranoia? Resultatet af hjernesygdomme?
Alt dette spillede sin fatale rolle. Men det vigtigste var anderledes. Han forberedte sig på en ny krig.
Begrebet "Kold Krig" har mistet sin skræmmende betydning over tid. Men dette var en tid, hvor begge sider allerede psykologisk var gået ind i en "varm" krig. Og Stalin havde brug for at gøre folk klar til krig, identificere en ekstern fjende og forbinde den med den indre fjende.
Den virkelige årsag til forfølgelsen af sovjetiske jøder, så uventet for et land, der besejrede Nazi-Tyskland, mordet på den kunstneriske leder af det jødiske statslige teater Solomon Mikhoels, retssagen mod medlemmer af den jødiske antifascistiske komité, arrestationen af " dræberlæger” er, at Stalin besluttede at erklære jøder for amerikanske spioner.
I marts 1949 godkendte sekretariatet for centralkomiteen "handlingsplanen for at styrke anti-amerikansk propaganda i den nærmeste fremtid." Grundlæggende handlede diskussionen om at udgive anti-amerikanske bøger, skabe skuespil og film med anti-amerikansk indhold og holde relevante foredrag.
På møder mellem hærens politiske arbejdere blev det direkte forklaret, at den næste krig ville være med USA. Og i Amerika er jøderne toneangivende, hvilket betyder, at sovjetiske jøder er den femte kolonne, fremtidige forrædere. De udspionerer allerede amerikanere eller laver subversivt arbejde. Forberedelserne til en stor krig bør begynde med ødelæggelsen af den indre fjende. Dette vil forene folket.
Ilya Ehrenburg opsummerede sit liv og skrev:
»Jeg sled efterfølgende i mine hjerner og forsøgte at forstå, hvorfor Stalin angreb jøderne. Yakov Zakharovich Surits fortalte mig engang, at han tilbage i 1935, da han var vores ambassadør i Tyskland, rapporterede til Stalin om nazisternes politik og blandt andet talte om den voldsomme antisemitisme.
Stalin spurgte ham pludselig: "Sig mig, er tyske jøder virkelig anti-nationale?"
Det forekommer mig, at Stalin troede på det gensidige ansvar for mennesker af samme oprindelse; Når alt kommer til alt, mens han havde at gøre med "folkets fjender", skånede han ikke deres slægtninge. Hvad kan vi sige om familier; da hele folk på hans ordre blev fordrevet fra deres hjem, tog de absolut alle, inklusive partiledere, medlemmer af regeringen og Sovjetunionens helte. Antisemitisme har sine egne traditioner, men jeg har aldrig hørt om anti-ingushisme eller Kalmykfobi.
De siger, at Stalin altid var styret af hengivenhed til en idé; ja, i så fald må vi antage, at han angreb jøderne, idet han betragtede dem som farlige - alle jøder er beslægtet af samme oprindelse, og flere millioner af dem bor i Amerika. Det er selvfølgelig gæt, og jeg kan ikke finde på noget - jeg ved det ikke, og jeg forstår det ikke."
Samtidig valgte Stalin i offentligheden omhyggeligt sine ord og tillod sig ikke anti-jødiske bemærkninger – han ønskede ikke at ligne en antisemit. Jeg forsøgte at understrege dette.
Stalin var altid opmærksom på, hvem der var af hvilken nationalitet. Khrusjtjov fortalte, hvordan der før krigen blev arrangeret et møde i Moskva med kollektive bønder fra Georgien. Beria var stadig sekretær for den georgiske centralkomité.
"Der blandt disse mennesker var der en kollektiv bonde berømt for at samle te," huskede Khrusjtjov. - Beria sagde: "Dette er en vidunderlig kvinde - den bedste teplukker, georgier."
Stalin kiggede og sagde:
- Hun er armensk.
Beria protesterede:
- Nej, hun er georgier.
Så sagde Stalin:
- Spørg hende.
Kvinden viste sig at være armensk. Hun blev hurtigt fjernet og forlod scenen."
Ifølge Khrusjtjov var Stalin tilbøjelig til antisemitisme:
»Men offentligt vogtede Stalin nidkært over renheden af sine klædedragter og var omhyggelig med ikke at give anledning til anklager om antisemitisme. Enhver person, der sagde sådan noget om Stalin, ville, hvis han var inden for slående afstand, straks blive ødelagt.
Faktisk var Stalin en ivrig antisemit. Han gav mig også direkte direktiver om at håndtere jøder i Moskva-organisationen efter krigen, da jeg vendte tilbage fra Ukraine. Denne samtale var ikke en-til-en, men som altid ved Stalins bord.
Det startede med, at unge mennesker på en flyfabrik i Moskva viste utilfredshed, og anstifterne blev tilskrevet jøderne. Her siger Stalin til mig:
"Vi er nødt til at organisere en kamp tilbage." Bevæbn russiske unge mennesker med pinde og lad dem vise dem til disse jøder ved indgangen, når arbejdet er slut.
Beria og Malenkov bagtalte derefter:
"Nå, har du modtaget dine instruktioner?"
Konstantin Simonov minder om, hvordan Stalin i foråret 1952 under en diskussion af litterære værker nomineret til Stalin-prisen leverede en hel monolog, som om de var indigneret over, at de efter det litterære pseudonym begyndte at angive forfatterens rigtige navn:
"Hvorfor bliver dette gjort? Hvis en person vælger et litterært pseudonym, er det hans ret. Men tilsyneladende er nogen glad for at understrege, at denne person har et dobbelt efternavn, for at understrege, at han er jøde. Hvorfor sprede antisemitisme? Hvem har brug for dette?
Stalin sagde dette, vel vidende at hans ord ville spredes over hele Moskva samme dag.
Og kun i en meget snæver kreds, blandt sine egne, udtalte han sig ærligt.
Vyacheslav Aleksandrovich Malyshev, næstformand for Ministerrådet, skrev omhyggeligt alle lederens ord ned i sin arbejdsdagbog. At dømme efter hans dagbog sagde Stalin på et møde i centralkomiteens præsidium den 1. december 1952: "Enhver jøde er en nationalist, en agent for amerikansk efterretningstjeneste. Jødiske nationalister tror, at USA reddede deres nation. De betragter sig selv som forpligtede over for amerikanerne. Der er mange jødiske nationalister blandt læger.”
På Stalins instrukser var statens sikkerhed ved at forberede en ny undertrykkelseskampagne. Alt blev gjort som i '37, efter en gennemprøvet skabelon. Kun denne gang var de vigtigste ofre planlagt til at være jøder.
 
Vyshinsky som minister
Andrei Yanuaryevich Vyshinsky blev udnævnt til ny udenrigsminister.
Vyshinsky blev ikke kun minister, men også efterretningsofficer nummer et - han stod i spidsen for informationsudvalget, som forenede al sovjetisk efterretningstjeneste - det vil sige generalstabens hovedefterretningsafdeling og den første hovedafdeling i ministeriet for statssikkerhed.
Udenlandske diplomater stolede ikke på Vyshinsky; de vidste, at det var umuligt at blive enige om noget med ham, kompromis var udelukket. Han forsøgte ikke at overbevise sine partnere om behovet for at acceptere de sovjetiske forslag.
Den kolde krig var på sit højeste. Måske antog lederen, at perioden med seriøse forhandlinger var forbi. Intet kan opnås ved forhandlingsbordet. Tilbage er blot at demonstrere styrke og overlegenhed. Vyshinsky var ideel til denne rolle.
Han var måske den første af de professionelle advokater, der viste, at man overhovedet kan undvære beviser, bare bande: "skum, stinkende ådsler, gødning, en stinkende bunke affald, beskidte hunde, forbandede krybdyr."
USA's udenrigsminister, Dean Acheson, også advokat, selv om han havde forskellige ideer om jura og retspraksis, talte om sin kollega og partner Vyshinsky som følger: "En født slyngel, selvom han var underholdende."
Men hvis han ville, kunne Andrei Yanuaryevich være raffineret og elskværdig og meget behagelig at tale med.
Under Vyshinsky forværredes den organiske svaghed i det sovjetiske diplomati - manglen på vanen med at udtrykke sin mening. Molotov havde stadig modet til at gøre dette nogle gange. Vyshinsky havde ikke råd til dette. Og der var ingen mennesker på de nederste etager, der ville blive kamikazes. Ingen turde gå ud over, hvad der allerede var accepteret, godkendt, accepteret af myndighederne. Det drejede sig ikke kun om udenrigspolitiske skridt, men endog formuleringer. Et nyt ord var frygtet som ild. Ovenpå fik myndighederne det samme tyggegummi.
Sovjetiske diplomater, ledet af Vyshinsky, forstod dårligt, hvilke processer der fandt sted i verden. Moskva regnede stadig med en intensivering af modsætningerne mellem de imperialistiske magter. Frankrig og Italien blev betragtet som det svage led, fordi der efter krigen var stærke kommunistiske partier der. Vyshinsky rapporterede konstant til Stalin om succeserne med det sovjetiske diplomati, som forsøgte at skabe uenighed mellem Vesteuropa og USA.
Den 8. marts 1949 introducerede Ben-Gurion Israels nye regering.
Den 15. marts underskrev chefen for afdelingen for Nær- og Mellemøsten i Udenrigsministeriet, Bakulin, et certifikat om den nye sammensætning af den israelske regering.
Han bemærkede, at Charette blev født i Kherson, at transportministeren David Remez kom til Moskva i 1925 til en landbrugsudstilling som en del af den anden delegation af jødiske arbejdere i Palæstina, og i maj 1943 på vegne af jøderne i Palæstina , donerede køretøjer med medicin til den sovjetiske hær.
Golda Meir blev arbejds- og socialminister. Det betød, at hun var ved at forlade Moskva.
Bakulin bemærkede i certifikatet noget, der ikke tidligere havde optrådt i materialer relateret til Israel:
"Efter udnævnelsen af Golda Meirson som Israels udsending til USSR, informerede kammerat Zarubin os om, at progressive kredse af London-jøder karakteriserer Meyerson som en amerikansk efterretningsagent."
General Vasily Mikhailovich Zarubin før krigen deltog i udryddelsen af polske krigsfanger; under krigen var han bosiddende i udenlandsk efterretningstjeneste i Washington. Efter at have vendt tilbage til Moskva sammen med sin kone, Elizaveta Yulievna Gorskaya, en tidligere ven af Yakov Blumkin, arbejdede han på hovedkontoret. Da det statslige sikkerhedsapparat begyndte at blive ryddet for jøder, blev Zarubins kone også fyret, trods alle hendes tidligere fortjenester.
Den 18. marts 1949 informerede Israels Charge d'Affaires i USSR, Mordechai Namir, ved telegram fra Moskva, direktøren for den østlige afdeling af det israelske udenrigsministerium, Sh. Friedman, om den kampagne mod kosmopolitismen, der var udfoldet. i Moskva:
“Repræsentanter for vestlige lande forudser begyndelsen på en kurs mod officiel antisemitisme og i fremtiden en forværring af Ruslands forhold til Israel, idet de ser tegn på dette i angreb på zionismen. Jeg er ikke tilbøjelig til at tilslutte mig dette synspunkt...”
Den 14. april aflagde Golda Meir et afskedsbesøg hos udenrigsminister Vyshinsky.
Hun bekræftede, at der ikke vil blive oprettet udenlandske militærbaser på israelsk territorium, og den jødiske stat vil ikke tilslutte sig nogen alliancer rettet mod tredjelande, "især mod USSR, da venskab med Sovjetunionen er et af grundlaget for statens politik af Israel."
Hun rejste igen spørgsmålet om at købe sovjetiske våben og acceptere en gruppe israelske officerer til træning. Hun huskede, at militærattachéen, oberst Ratner, talte med general Antonov om dette.
I optagelsen af samtalen bemærkede Vyshinsky, at han svarede på denne måde: dette er et "tornet og komplekst spørgsmål, der kan skabe en række vanskeligheder."
I en mere detaljeret israelsk optagelse lyder det sådan her.
"På et tidspunkt," huskede Golda Meir, "henvendte vi os gennem vores militærattaché til hærgeneral Antonov med en anmodning om levering af visse typer våben og mulighed for at forbedre vores officerers professionelle kvalifikationer. Materialer om problemet med våbenforsyning blev på et tidspunkt overført til hr. Bakulin. Jeg vil gerne henlede Deres opmærksomhed på dette spørgsmål.
"Med hensyn til militære forsyninger," svarede den sovjetiske minister, "er jeg simpelthen ikke klar over begivenheder, fordi jeg brugte meget tid på at rejse rundt i Europa." Tilsyneladende gjorde vores forsvarsinstitutioner dette. Jeg vil prøve at finde ud af det. Men det bør være klart for dig, at dette er et problem fyldt med betydelige vanskeligheder og farer.
Ministeren var i godt humør og jokede:
"Så snart vi giver dig en pistol, vil de sige, at de har solgt dig en atombombe." Desuden vil kommentarerne begynde om det "særlige aspekt" af denne aftale: de siger, at oprettelsen af en alliance mellem Sovjetunionen og Israel er planlagt, da disse lande er forenet af Karl Marx, en socialist og en jøde, og her en aggressiv alliance opstår med det formål at ødelægge... For at vende tilbage til militære problemer, vil jeg prøve at finde ud af detaljerne...
Den 11. maj blev Israel, takket være Sovjetunionens indsats, optaget i FN. Repræsentanten for Polen, der bød det nye medlem af verdenssamfundet velkommen, sagde betydeligt: "Perioden med sentimental interesse for Israels skæbne er forbi. En periode med samarbejde baseret på fælles interesser begyndte. Det jødiske folk, der følger fredens og fremskridtets vej, kan stole på Polen, Sovjetunionen og de europæiske folkedemokratier. Israel vil utvivlsomt huske, at disse lande var dets sande venner under kriseperioden for dets dannelse ... "
Israel vandt den første krig.
"Med hensyn til spørgsmålet om utallige, ud af ingenting, henvisninger til et bestemt 'hemmeligt våben fra Israel'," skrev Charles Knox Jr., en rådgiver ved den amerikanske ambassade i Tel Aviv, til udenrigsministeriet, "jeg vil gerne udtrykke min dybe overbevisning om, at dette våben består af tre komponenter, nemlig: 1) beslutsomhed, 2) mod, 3) nødvendighed. Den israelske hærs sejr, der i vid udstrækning består af civile, over de bedre bevæbnede og numerisk overlegne arabiske styrker repræsenterer en sejr, der ikke altid kan forklares ud fra teknologi eller logik."
Men den første sejr betød slet ikke fredens begyndelse.
"Det kan forventes," skrev CIA-direktør Admiral Hillenkoiter til præsident Truman i juli 1948, "at araberne vil begynde at yde ubegrænset støtte til guerillaens aktiviteter. Arabiske guerillaangreb, politisk ikke-anerkendelse og økonomiske sanktioner isolerer Israel fuldstændigt fra resten af Mellemøsten.
Under disse forhold vil der være en konstant trussel mod dens sikkerhed, dens økonomi vil blive kvalt, og derfor vil dens fremtid i vid udstrækning afhænge af goodwill fra nogle stater uden for regionen."
Den 13. januar 1949, med hjælp fra FN-mægler Ralph Bunche, udpeget af FN, begyndte egyptisk-israelske fredsforhandlinger på øen Rhodos.
Selve forhandlingsproceduren viste, at de arabiske lande ikke accepterede fremkomsten af en jødisk stat. Ægyptiske og israelske repræsentanter samledes i samme rum, men egypterne lagde ikke mærke til deres partnere og henvendte sig kun skarpt til FN-personale.
På Rhodos var der forhandlinger i gang med Transjordanien. Israelerne forhandlede med Libanon i en grænselandsby; forhandlingerne med Syrien begyndte først den 4. april i den neutrale zone mellem de to stater.
Den 24. februar underskrev Israel en våbenhvileaftale med Egypten; en måned senere, den treogtyvende marts, med Libanon.
To måneder før starten af officielle forhandlinger, den 24. januar, modtog den sovjetiske udsending til Libanon og Syrien, Daniil Solod, den tidligere minister for den libanesiske regering, Joseph Salem, en kristen af religion. Han fortalte fortroligt den sovjetiske diplomat:
”Det er meget mere fordelagtigt for Libanon, hvis der er en jødisk stat i Palæstina, fordi en sådan stat automatisk bliver en naturlig allieret af det kristne Libanon mod de omkringliggende muslimske stater, som, hvis de repressalier jøderne, uundgåeligt vil begynde at undertrykke libanesiske kristne .
Med hensyn til den aktuelle situation i forholdet mellem Libanon og Israel rapporterede Salem fortroligt, at hans bror, chefen for den libanesiske generalstab, oberst Tawfik Salem, allerede har mødtes to gange med den jødiske kommando på den palæstinensiske grænse og modtaget betingelser, hvorunder Israel accepterer at indgå en permanent våbenhvile med Libanon."
Den 3. april indledte Israel forhandlinger om en våbenhvile med Transjordanien og den 30. juni med Syrien.
Aftalerne definerede en afgrænsningslinje og fastslog, at denne linje ikke blev betragtet som "politiske eller territoriale grænser." Men USA, England og Frankrig påtog sig rollen som garanter for våbenhvileaftalerne og i særdeleshed de underskrivende staters territoriale integritet inden for de grænser, der svarer til våbenstilstandslinjerne.
Fredsforhandlinger var i gang mellem Israel og Transjordanien. Arabiske diplomater klagede i efteråret 1950 over det deprimerende indtryk, som den venlige atmosfære, kong Abdullah forsøgte at skabe i Jerusalem mellem jøder og jordanere, gjorde på dem. Arabiske diplomater havde det bedre, da kongen blev dræbt, og Den Arabiske Ligaråd forbød forhandlinger med Israel.
FN's Sikkerhedsråd bemærkede, at indgåelsen af våbenhvileaftaler ophæver våbenembargoen mod alle lande, der er involveret i konflikten.
Israel ønskede at opretholde embargoen og var bange for, at våbenkøb ville presse arabiske lande ud i en ny krig. Vestlige lande støttede ham ikke. Sovjetunionen undlod loyalt at stemme.
Israelerne protesterede forgæves. Den 25. maj 1950 meddelte England, Frankrig og USA for første gang, at de var klar til at overveje ansøgninger fra arabiske lande og Israel om våbenleverancer. Denne udtalelse var af stor betydning. Arabiske lande har købt våben før. Nu blev vestlige lande enige om at sælge våben til Israel.
Den israelske udenrigsminister Sharett talte i Knesset, at FN's beslutning om deling af Palæstina var blevet ugyldig som følge af de arabiske landes angreb på Israel. Charette mente, at hvis de arabiske lande ikke anerkendte grænserne etableret af det internationale samfund, så havde den jødiske stat ikke til hensigt at gøre det.
Moskva reagerede roligt på denne udtalelse fra den israelske minister. Stalin mente, at vinderen i en krig har ret til territoriale erhvervelser, og i 1945 udvidede han selv Sovjetunionens grænser.
Den 29. juni 1949 modtog Vyshinsky den nye israelske udsending Mordechai Namir, som forærede ham kopier af hans legitimationsoplysninger.
"Du er uberettiget beskeden i at vurdere dine præstationer," sagde Vyshinsky til den nye udsending, "din position er ret stærk, og der er ingen grund til bekymring."
Namir bemærkede, at han havde fået instruktioner fra sin regering om officielt at invitere en repræsentant for Sovjetunionen til at aflægge et venskabsbesøg i staten Israel.
"Tag ikke dette som indblanding i dine interne anliggender," tilføjede Namir spøgende, "men vores folk og regering ville være særligt glade for at modtage Andrei Andreevich Gromyko, hvis navn alle skolebørn i Israel kender."
Namir vidste selvfølgelig ikke, at Vyshinsky og Gromyko ikke kunne fordrage hinanden og var uenige.
Molotov, mens han var minister, formyndede åbenlyst Gromyko, og Vyshinsky kunne lige så åbenlyst ikke lide hans hurtigt voksende unge rival. Da Molotov blev fjernet, og Vyshinsky blev gjort til minister, kom der vanskelige tider for Gromyko.
Selvfølgelig kendte Stalin Andrei Andreevich, og intet kunne gøres med ham uden lederens sanktion. Men ministeren angreb Gromyko, forsøgte at fange ham ud af noget og klagede til medlemmer af politbureauet over manglende politisk modenhed hos hans stedfortræder. Så varme ord om Gromyko kunne kun vrede Vyshinsky.
Og i Israel følte de virkelig taknemmelighed over for Andrei Andreevich. League of Friendly Relations med USSR foreslog endda at opkalde en af Tel Avivs gader efter Andrei Gromyko.
Ministeren kunne ikke afslå den officielle invitation fra den israelske ambassadør. To uger senere, den 14. juli, sendte Vyshinsky en note til Stalin angående Gromykos invitation til Israel.
Ministeren foreslog at afslå invitationen, da "den israelske regering har til hensigt at bruge et sådant besøg til at styrke sin position i yderligere forhandlinger med USA og England for at opnå et nyt lån og svække angelsaksernes pres på de spørgsmål om grænser, arabiske flygtninge og Jerusalem...
Derudover vil besøget af en sovjetisk repræsentant i Israel forårsage en masse forskellige rygter i udlandet, som USA og England utvivlsomt vil forsøge at bruge til at styrke deres indflydelse i arabiske lande og forværre vores forhold til dem.”
Lederen støttede Vyshinsky. Gromyko mistede muligheden for at besøge landet, hvis fødsel han i høj grad bidrog til.
Den nye israelske udsending, Mordechai Namir (Nemirovsky), blev født i Kherson-regionen i otte hundrede og syvoghalvfems, dimitterede fra Det Økonomiske Fakultet ved Odessa Universitet og spillede violin. Efter fireogtyve rejste han til Palæstina. Hans mor og søster forblev i Kherson.
Diplomater spurgte som sædvanlig ministeriet for statssikkerhed om Namir. Certifikatet udarbejdet for Vyshinsky sagde:
"Ifølge tilgængelige data gav Mapam-partiets ledelse, da Namir rejste til USSR, ham instrukser om at etablere kontakt med jødiske nationalister i Sovjetunionen, hvorigennem man kunne vække blandt jøder i USSR et ønske om at emigrere til staten af Israel.
Ifølge MGB er der indtil videre ingen information om Namirs anti-sovjetiske nationalistiske handlinger under hans ophold i USSR."
MAPAM er en forkortelse for Mifleget Poalei Eretz Yisrael - Israels Arbejderparti.
Den 8. juli overrakte Namir sine akkreditiver til formanden for Præsidiet for Sovjetunionens Øverste Sovjet Nikolai Mikhailovich Shvernik. Viceudenrigsminister Gromyko var til stede. Namir sagde til udenrigsminister Charette, at "stemningen i samtalen var meget god." Shvernik stillede udsendingen mange spørgsmål, Gromyko talte meget bifaldende om Israels resultater.
Det sovjetiske diplomati fortsatte utvetydigt med at støtte Israel på verdensscenen.
Den 31. august forberedte lederen af afdelingen for Nær- og Mellemøsten, Ivan Bakulin, teser til den sovjetiske delegations tale ved FN's Generalforsamlings fjerde samling om spørgsmålet om bistand til palæstinensiske flygtninge. Der var ikke et ord til fordømmelse af Israel i teserne.
"Problemet med palæstinensiske flygtninge," sagde udenrigsministeriets dokument, "opstod som et resultat af visse monopolistiske kredses politik i England og USA, som forstyrrede den fredelige løsning af det palæstinensiske spørgsmål og skabte betingelserne for militær aktion i Palæstina, som medførte alvorlige lidelser for de jødiske og arabiske folk...
Den sovjetiske delegation mener, at en radikal løsning på flygtningeproblemet er indgåelsen af fred mellem de arabiske lande på den ene side og staten Israel på den anden side, samt en hurtig gennemførelse af generalforsamlingens beslutning. af 29. november 1947 om oprettelsen af en uafhængig arabisk stat på den arabiske del af Palæstinas territorium ..."
Arabiske ledere overbeviste de palæstinensiske arabere om at forlade israelsk territorium og lovede hurtigt at ødelægge jøderne – og så ville alle kunne vende tilbage til de befriede lande. Tilbage i 1950 sagde lederne af den arabiske nationale komité i Haifa stolt, at det var dem, der udtog hele den arabiske befolkning i byen.
I Moskva var udenrigsministeriet godt klar over, hvorfor arabiske lande rejste spørgsmålet om tilbagevendende flygtninge, men gjorde intet for at hjælpe dem.
Den sovjetiske mission i Libanon den 14. april 1949 rapporterede til sin tilsynsførende, viceudenrigsminister Zorin: "De arabiske lande insisterer på at vende tilbage af alle arabiske flygtninge, ikke fordi der ikke er nogen steder at placere dem i resten af de arabiske lande eller i de arabiske lande. arabisk del af Palæstina, men fordi de ønsker at have en slags femte kolonne på den jødiske stats territorium, som i tilfælde af en genoptagelse af fjendtlighederne i fremtiden vil kunne yde seriøs støtte til den arabiske offensiv ."
Den 3. september 1949 udarbejdede afdelingen for de nære og mellemøstlige lande i udenrigsministeriet en omfangsrig rapport - "Det palæstinensiske spørgsmål".
Især navngav den definitivt synderen bag den første arabisk-israelske krig. Og det var ikke Israel:
"Det er kendt, at den arabiske aggression i Palæstina blev fremkaldt af briterne, som udnyttede arabernes basale nationalistiske aspirationer og skubbede dem til krig mod jøderne...
På trods af alle de britiske og amerikanske imperialisters indsats lykkedes det ikke at forhindre fremkomsten og styrkelsen af staten Israel, som er blevet en realitet..."
Den pro-israelske linje i udenrigspolitikken blev ledsaget af en stigning i antisemitisme i landet.
Ansatte i centralkomiteens apparat, der talte med repræsentanter for broderlige kommunistiske partier, pralede åbenlyst: "Og kammerat Zhdanov rensede alle jøderne ud af centralkomiteens apparat!"
Stalins antisemitisme var biologisk eller mere præcist zoologisk. Der var stadig en del jøder tilbage i ret fremtrædende stillinger; de ydede betydelige bidrag til videnskab, medicin og kunst. Først og fremmest blev de bekæmpet som konkurrenter.
Rejst af Stalin til toppen af partiets nomenklatura følte de analfabeter og onde punkere had til alle, der var anderledes. Derfor omfattede både gruppen af "rodløse kosmopolitter" og gruppen af "skadedyrslæger" russiske folk. Ikke kun for at skjule kampagnens antisemitiske karakter, men også for stille og roligt at slippe af med dem.
Under nazisterne blev dette kaldt kampen mod "hvid jødedom", det vil sige mod jøder ikke med blod, men med ånd. I kampen mod "kosmopoliterne" dukkede en sammentømret gruppe af professionelle whistleblowere op, som regel talentløse mennesker, der håbede på at gøre karriere ved at ødelægge deres kolleger.
"Had til jøder," skrev den fremragende russiske filosof Nikolai Aleksandrovich Berdyaev, "er ofte en søgen efter en syndebuk. Når folk føler sig ulykkelige og forbinder deres personlige ulykker med historiske ulykker, leder de efter en synder, som de kan skyde skylden på alle ulykkerne. Dette ærer ikke den menneskelige natur, men en person føler fred og tilfredshed, når den skyldige er fundet, og han kan blive hadet og hævne sig på ham."
Udrensningen fandt sted i hele landet. Jøder blev fordrevet fra videnskab, medicin, højere uddannelsesinstitutioner, statsapparatet og de væbnede styrker.
Den 5. oktober 1949 telegraferede den israelske udsending Namir udenrigsminister Charette:
"Synagogen var tætpakket, tusindvis af mennesker, inklusive mange unge mennesker, stod på gaden. Men i modsætning til sidste år var der ingen, der turde kontakte os. Kun tusindvis af øjne var rettet mod os, da vi passerede frem og tilbage; mange er velkomne, men ret forsigtigt...
I år er fjendtligheden mod jøder intensiveret. Regeringsembedsmænd på græsrodsniveau karakteriserer jøder som illoyale elementer, der mistænkes for at spionere. Der foretages åbne opkald til virksomheder og institutioner:
- Gå til din stat, til Israel...
Mange frygter, at deportationer fra Moskva, som er blevet et tilflugtssted for overlevende fra nazistisk udryddelse, snart vil begynde...”
Ti dage senere telegraferede Charette Namira i Moskva:
"Vi må begynde en kampagne i den internationale jødiske presse, især i USA, såvel som i den ikke-jødiske presse om spørgsmålet om sovjetisk jødedom, og lade al pålidelig information lække til pressen..."
Faktisk vidste israelerne ikke, hvad de skulle gøre. At forblive tavs om den antisemitiske kampagne i Sovjetunionen er skammeligt. At tale betyder for det første at miste støtten fra Sovjetunionen, og for det andet at forværre de sovjetiske jøders situation. Det var en håbløs situation.
Israelske diplomater, der arbejdede i Moskva, mente, at det var både farligt og meningsløst at udtale sig om de sovjetiske myndigheders antisemitisme.
Den israelske missionsrådgiver Arie Levavi udtrykte sin mening til Charett:
"Nu mere end nogensinde før vil vores levende forbindelse med den sovjetiske jødedom af sovjetterne blive opfattet som et slag mod grundlaget for deres ideologiske politik, som en ekstremt farlig revne i den mur af isolation, de har bygget... Dette henviser til fare for spionage og fremkomsten af en "femte kolonne"...
Offentlige taler vil absolut ikke forbedre de sovjetiske jøders situation, men de kan forværre forholdet mellem Israel og Sovjet.”
Arie Levavi blev født i Vilna, så han talte russisk. Han studerede i Tyskland på universitetet i Heidelberg, men på grund af nazisterne rejste han til Palæstina. Under Anden Verdenskrig kæmpede han i den britiske hær. I 1948 kom han til Moskva som konsul.
Men israelske diplomater opfordrede kun til tavshed på deres egen regering. De kunne ikke påvirke offentligheden og pressen. Israel opstod straks som en demokratisk stat. Private avisers og radiostationers frihed blev kun begrænset af militær censur - på en snæver række af emner. Alt andet - landets indenrigs- og udenrigspolitik, politikernes personligheder, herunder regeringschefen - kunne diskuteres, kritiseres og latterliggøres.
Israelske politikere og journalister var ikke tavse, når de hørte om, hvad der skete i Sovjetunionen.
Ved at læse disse taler blev sovjetiske diplomater og sovjetiske ledere vrede. De nægtede simpelthen at forstå, at mediefrihed var mulig.
Den 7. december 1949 sendte den sovjetiske udsending til Israel Ershov viceudenrigsminister Anatoly Iosifovich Lavrentyev et certifikat "Anti-sovjetisk propaganda i den israelske presse":
"Certifikatet angiver de vigtigste metoder og retninger for anti-sovjetisk propaganda i den israelske presse og indsamler omfattende materiale for perioden fra maj til november i år, som viser, at Israels reaktionære presse udfører systematisk anti-sovjetisk propaganda.
På grund af det faktum, at der endnu ikke har været en ordentlig reaktion fra vores side hverken diplomatisk eller gennem vores presse, intensiveres den anti-sovjetiske propaganda i den israelske presse i et stigende tempo og overskrider de grænser, der observeres i eksistensen af normale diplomatiske forbindelser. ”
Utilfredshed med Israel opstod også af andre årsager.
Den 5. december 1949 sagde udenrigsminister Charette bestemt: "Israels udenrigspolitik er en politik uden tilknytning. Israel vil ikke alliere sig med nogen af parterne involveret i den kolde krig..."
I virkeligheden befandt Israel sig i stigende grad i samme lejr med vestlige lande, snarere end med socialistiske. I Moskva vakte dette irritation: vi skabte dig, men du støtter os ikke!
FN giver diplomater fra forskellige lande en unik mulighed for at nå til enighed og nå frem til et kompromis, ubemærket af offentligheden, bag lukkede døre, gennem længerevarende konsultationer og samtaler. Men i de dage regnede de ikke med at gå på kompromis. Sovjetiske diplomater gjorde FN til en platform for sammenstød, konfrontationer og misbrug: Det var ikke nødvendigt at blive enige, men at misbruge.
Den 13. december rapporterede rådgiver for den israelske permanente mission til FN, Gideon Raphael, til udenrigsminister Moshe Sharett om et møde med Semyon Tsarapkin, som var blevet udnævnt til stedfortræder for den sovjetiske permanente repræsentant ved FN.
Tsarapkin fremsatte alvorlige påstande mod Israel: "Dine taler ved generalforsamlingen beviser, at du tydeligvis hælder til USA's side. Du modsatte dig ikke entydigt amerikanerne i noget som helst spørgsmål, og i mange spørgsmål, der var afgørende for Sovjetunionen, stemte du imod den sovjetiske holdning."
Semyon Tsarapkin mindede om afstemningen om udkastet til resolution, der fordømte Englands og USA's forberedelse af en ny verdenskrig. Han understregede, at fra sovjetisk synspunkt var dette forslag det vigtigste på dagsordenen for sessionen. Den israelske delegation stemte ikke kun imod, men tilsluttede sig også det angelsaksiske resolutionsudkast...
Holdningen til Israel blev hurtigt forværret.
Den 22. marts 1950 sendte viceudenrigsminister V. Zorin et notat til sekretæren for CPSU's centralkomité M.A. Suslov:
"Ud over certifikatet om zionisme, der er udarbejdet på baggrund af informationsudvalgets materialer og sendt til dig den 21. marts, sender jeg to kopier af et certifikat om dette emne, udarbejdet af Department of the Nære og Mellemøsten i USSR Udenrigsministeriet, som indeholder taler af zionismens ledere, der karakteriserer deres holdning til USSR og landes folkedemokrati.
Dette certifikat indeholder også fakta om aktiviteter, der er fjendtlige over for Sovjetunionen og landene med folkedemokrati, hovedsagelig udført af repræsentanter for staten Israel i den seneste periode...”
I foråret '46 overførte Stalin den unge og voksende partiarbejder Suslov til Moskva. Han blev optaget i centralkomiteens organisationsbureau og godkendt som leder af den udenrigspolitiske afdeling. Afdelingens navn svarede ikke til dens egentlige opgaver. Mikhail Andreevichs ansvar var at føre tilsyn med udenlandske kommunistiske partiers handlinger; penge blev sendt til de kommunistiske partier gennem ham.
Suslov fik også til opgave at føre tilsyn med arbejdet i den jødiske antifascistiske komité, hvilket tydeligvis ikke gjorde ham glad. Mikhail Andreevich følte: Den komité, der blev oprettet under krigen for at bekæmpe nazismen, var ikke blot nødvendig, men irriterede også Stalin. Suslov foreslog straks at lukke udvalget. Men dette forslag blev ikke accepteret på det tidspunkt. Mikhail Andreevich skyndte sig med tingene.
Suslov gjorde karriere ud af efterkrigstidens ideologiske kampagner, der var impliceret i antisemitisme. Suslov skrev notater om jødernes "forurening" af forskellige institutioner og rapporterede til Stalin og Zhdanov, at i mange kulturelle og videnskabelige institutioner var "tilbedelse og slaveri over for fremmede lande og udlændinge slået rod, årvågenhed og en følelse af sovjetisk patriotisme var gået tabt. ."
Da Molotov, Vyshinsky og Gromyko under ledelse af lederen valgte argumenter til fordel for oprettelsen af en jødisk stat, præsenterede Suslov i maj 1947, medlem af politbureauet Zhdanov, som var ansvarlig for ideologien, en note om " clogging” af All-Union Society for Cultural Relations with Foreign Countries (VOKS) af jøder. Samtidig afslørede han "store politiske fejl" i VOKS' arbejde.
Suslov og hans underordnede fra Agitprop udarbejdede et udkast til hemmelig resolution fra Politbureauet dateret 21. juni 1950, "Om foranstaltninger til at fjerne mangler i udvælgelsen og uddannelsen af personale i forbindelse med større fejl opdaget i arbejdet med personalet i Automobilministeriet og Traktorindustrien."
Alle sovjetiske afdelinger blev pålagt at årligt indsende rapporter om deres personalearbejde til centralkomitéens apparat med en obligatorisk angivelse af de ansvarlige medarbejderes nationalitet. Selv dem, der var langt fra politik, blev hurtigt klart, at centralkomiteen kun var interesseret i antallet af jøder, og at en god rapport var den, der vidnede om at slippe af med jødiske arbejdere i nogen mærkbare stillinger.
Centralkomitéens apparat begyndte at udarbejde særlige tabeller for ledelsen, som viste, hvor hurtigt antallet af jøder i lederskabskadrerne i fagforeningen og de republikanske afdelinger var hurtigt faldende.
I det 52. år var der ikke længere en eneste jøde tilbage - den første sekretær for den regionale komité, den regionale komité eller sekretæren for den nationale republiks centralkomité. Snart blev hele partiapparatet fuldstændig renset for jøder (for flere detaljer, se G.V. Kostyrchenkos bog "Stalins hemmelige politik").
Agitprop-apparatet under ledelse af Suslov begyndte at rense medierne for jøder og kontrollerede metodisk den ene redaktion efter den anden. Chefredaktøren, der blev anklaget for at nedladende jøder, mistede også sin stilling. Dernæst var der planlagt en udrensning af kreative fagforeninger, kulturinstitutioner, uddannelses- og videnskabelige institutioner.
Lederen af centralkomiteens videnskabelige afdeling, Yuri Andreevich Zhdanov (søn af et medlem af politbureauet), præsenterede Suslov for en note om "tilstopning" af personale i de vigtigste videnskabelige institutter:
"På en række institutter under Videnskabsakademiet er der en forudindtaget udvælgelse af personale baseret på nationalitet...
Blandt teoretiske fysikere og fysiske kemikere er der dannet en monopolgruppe - L.D. Landau, M.A. Leontovich, A.N. Frumkin, Ya.I. Frenkel, V.L. Ginzburg, E.M. Livshits, G.A. Grinberg, I.M. Frank, A.S. Kompaneets, N.S. Meiman og andre. Alle teoretiske afdelinger af fysisk og fysisk-kemiske institutter er bemandet af tilhængere af denne gruppe, repræsentanter for jødisk nationalitet."
Zhdanov Jr.s liste omfattede fremragende videnskabsmænd, fremtidige nobelprisvindere. Efterladt uden dem blev den sovjetiske videnskab forarmet. Embedsmændene var ligeglade. Centralkomiteen samlede straks en tabel over jøder - akademikere, tilsvarende medlemmer, læger og videnskabskandidater - og besluttede, at deres antal skulle reduceres.
Lederen af atomprojektet, professor Igor Vasilyevich Kurchatov, greb ind. Han forklarede klart til Beria, at uden disse mennesker kunne en atombombe ikke skabes. Lavrenty Pavlovich henvendte sig til Stalin, og fysikerne blev efterladt alene. Men kun fysikere.
Den israelske mission informerede sin regering om den antisemitiske kampagne i Sovjetunionen, eller rettere sagt om, hvad der var på overfladen.
Den 8. marts 1950 skrev udenrigsminister Charette til udsending Namir i Moskva:
"Vi er magtesløse over for denne katastrofe.
Desuden blev vi netop i disse dage tildelt en stor befrielse for et andet jødisk samfund, som også syntes dømt til fuldstændig udryddelse og skælvede hjælpeløst i et undertrykkende regimes greb: Jeg mener naturligvis de irakiske myndigheders beslutning om at tillade jøder at rejse til Israel.
Denne uventede vending blev opnået takket være vores utrættelige indsats.
I Irak, et land med uvidende fanatisme og brutalt tyranni, var vi i stand til at skabe indflydelsespunkter, opretholde live kommunikation, handle og påvirke. I USSR kan vi kun observere og registrere begivenheder, og selv da kun på en meget ufuldstændig måde..."
Og den sovjetiske mission i Israel rapporterede til Moskva:
"Israels udenrigspolitik, der bliver et instrument for den anglo-amerikanske blok, fører staten Israel til tabet af sin uafhængighed, som blev opnået for kun halvandet år siden med støtte fra Sovjetunionen...
Den nuværende israelske regerings politik over for USSR og folkedemokratier er en uoprigtig, undvigende og uvenlig politik..."
Den 25. marts 1950 udkom en artikel af en ung medarbejder i udenrigsafdelingen, Oleg Prudkov, i Literary Gazette med direkte anklager mod den israelske premierminister Sharett, som blev kaldt en "bagvasker" i artiklen.
Charette inviterede udsending Ershov hjem til sig og udtrykte sin indignation over artiklen. Ershov, der afbrød ministeren, "bemærkede, at han ikke havde til hensigt at gå ind i en diskussion om denne artikel, eftersom Literaturnaya Gazeta ikke er et organ i den sovjetiske regering." Ershov forstod selvfølgelig, at netop af denne grund blev Literaturnaya Gazeta valgt til en sådan udgivelse...
Sovjetiske diplomater i Tel Aviv indtog i stigende grad anti-israelske holdninger. Den tredivte april, enoghalvtreds, telegraferede udsendingen til Israel Ershov til Moskva:
”Jeg anser det for upassende at sende et hilsentelegram på vegne af kammerat Shvernik i år i anledning af uafhængighedsdagen. Staten Israel, som fik uafhængighed for tre år siden, har stort set mistet den ved at slutte sig til den imperialistiske lejr i USA og England...
Holdningen til USSR blev fjendtlig. Antisovjetisk propaganda udføres systematisk og får en stadig bredere skala."
Sovjetiske diplomater i andre dele af verden var stadig ret venlige over for den jødiske stat.
Den 9. juni 1950 modtog den sovjetiske repræsentant ved FN, Yakov Aleksandrovich Malik, sin israelske kollega Abba Eban, som også blev ambassadør i USA. Rådgiver for den israelske delegation Gideon Rafael var også til stede.
"Samtalen varede mere end en time," skrev Abba Eban, "men selv efter så lang tid var det ikke let for os at overbevise hr. Malik om, at tiden var inde til at skilles. Da sovjetiske repræsentanter strengt boykotter FN-agenturer, er de fri for byrden af det igangværende arbejde i forskellige internationale udvalg og kommissioner og har mulighed for at have lange og grundige samtaler med deres gæster.
Desuden er der i det sovjetiske repræsentationskontor, som befandt sig i selvisolation, en følelse af en vis isolation fra det virkelige liv, derfor tørsten efter enhver information udefra. Dette ønske om at absorbere alle indtryk og vurderinger fra alle mulige kilder er især tydeligt i forhold til os, da det ser ud til, at vi ifølge de sovjetiske repræsentanter har så omfattende forbindelser i USA, at vi kan komme til selve rødderne af åbenlyse og skjult politik.
Faktum er, at Sovjetunionen var i direkte konfrontation med FN. I 1950 blokerede sovjetiske repræsentanter genvalget af nordmanden Trygve Lie til posten som generalsekretær.
Udenrigsminister Vyshinsky ankom til New York og talte non-stop. Han var en stærk taler, det indrømmede alle. Der var ingen sådanne Zlatouster blandt vestlige diplomater. Men nordmanden blev stadig valgt til generalsekretær. Sovjetiske repræsentanter ignorerede ham.
Yakov Malik, ikke uden fornøjelse, fortalte sin yngre kollega Viktor Israelyan, at da han mødte Trygve Lie i FN-bygningen på det tidspunkt, spurgte han højlydt:
— Hvorfor tillader sikkerhed uautoriserede personer ind i FN-lokaler?
I oktober 1950 blev den israelske udsending Namir tilbagekaldt til sit hjemland og gjort til generalsekretær for Histadrut (fagforeninger). Han kom til Gromyko for at sige farvel. Andrey Andreevich var ekstremt venlig:
"Du har det godt, fordi du vender hjem, men vi er kede af, fordi du forlader os."
Ved en reception på den tjekkoslovakiske ambassade talte Namir med Gromyko og hans kone Lydia Dmitrievna, som havde stor indflydelse på hendes mand. "Sidstnævnte gav for det meste komplimenter og beklager ved min afgang," telegraferede Namir til sit ministerium. "Det var umuligt at opfatte disse enkle og inderlige ord, udtalt med særlig russisk varme, uden en skygge af diplomatisk etikette, uden følelser."
Den 4. oktober anmodede det israelske udenrigsministerium om udnævnelsen af den israelske undervisnings- og kulturminister Shneur Zalman Shazar (Rubashov) som udsending til Sovjetunionen. Det første dokument, han underskrev, da han blev minister, var et dekret om universel og gratis uddannelse i Israel.
Sovjetiske diplomater kontaktede ministeriet for statssikkerhed. Derfra kom et svar underskrevet af den første viceminister for statssikkerhed, generalløjtnant Sergei Ivanovich Ogoltsov (han ledede mordet på Solomon Mikhoels i Minsk).
MGB-certifikatet erklærede, at Shazar havde en "uvenlig holdning" til Sovjetunionen, og også at hans bror, en sovjetborger, for nylig var blevet idømt ti års fængsel "for anti-sovjetiske nationalistiske aktiviteter."
De rapporterede til Stalin. Lederen beordrede et svar til israelerne om, at der "opstod vanskeligheder" med hensyn til udsendingens kandidatur. Shazar kom ikke til Moskva. I treogtres blev han præsident for Israel.
Shmuel Elyashiv kom til Moskva som udsending. Fra 1945 var han medlem af Histadruts eksekutivkomité. Efter oprettelsen af Israel blev han direktør for den østeuropæiske afdeling i det israelske udenrigsministerium, og i 1950 blev han sendt som udsending til Tjekkoslovakiet og Ungarn.
Den 31. august 1951 besøgte Elyashiv viceudenrigsminister Alexander Efremovich Bogomolov, som dimitterede fra den højere militære pædagogiske skole og underviste på de kemiske avancerede kurser for chefer for Røde Hær og ledede afdelingen for dialektisk materialisme ved All-Union Institute of læderindustrien opkaldt efter L.M. Kaganovich.
Fra instituttet blev Bogomolov taget ind i centralkomiteens apparat, og i 1939 blev han overført til Folkekommissariatet for Udenrigsanliggender som generalsekretær. Under krigen var Bogomolov ambassadør i London for de emigrantregeringer, der havde fundet tilflugt i England, og efter krigen var han ambassadør i Frankrig. I 1950 blev han udnævnt til viceminister. Han foretrak at lytte mere end at tale.
Den israelske diplomat bad Alexander Bogomolov om at støtte Israels appel til Sikkerhedsrådet vedrørende Egyptens afvisning af at tillade skibe, der transporterer last til Israel gennem Suez-kanalen. "Der var ingen sag," huskede Elyashiv, "for den sovjetiske delegation til FN at stemme imod Israel. Vi forventer, at den sovjetiske regerings holdning ikke vil ændre sig denne gang."
I 1951, i de sovjetiske ambassaders korrespondance med Moskva, fremkom der for første gang forslag om at støtte arabiske lande mod amerikansk imperialisme. Allerede dengang vakte Syrien særlig sympati som den mest anti-amerikanske stat.
Den 4. oktober kablede Shmuel Elyashiv det israelske udenrigsministerium:
"Ten tærsklen til det jødiske nytår og på to helligdage besøgte vi synagogen. Som altid er der tusindvis af tilbedere i en stor skare, hvoraf mange er unge.
Der er en atmosfære af spænding omkring os, frygt for at nærme os, individuelle forsøg på at udveksle bemærkninger. To af dem nåede at give os sedler med vigtige oplysninger om jødernes situation. Spioner inde i synagogen overvågede alle vores bevægelser.”
Men Yakov Malik, mens han var repræsentant i FN, opretholdt beredvilligt personlige forbindelser med israelske kolleger, og Andrei Vyshinsky tillod sig at tale venligt med israelske diplomater.
Den 6. januar 1952 modtog udenrigsminister Vyshinsky på den sovjetiske ambassade i Paris sin israelske kollega Moshe Sharett.
Charette blev født i Rusland. Han blev bragt til Palæstina i en alder af tretten. Han studerede i Istanbul og tjente som løjtnant i den tyrkiske hær under Første Verdenskrig. Han var arrangør af det jødiske politi, som modsatte sig de jødiske pogromer i Palæstina.
Charette talte flydende arabisk, kendte arabisk kultur og forstod arabere. Hans forståelse af forviklingerne i det østlige diplomati hjalp ham med at tale med Vyshinsky. Samtidig var ministeren en sjælden pedant, han huskede alt og forsvarede under forhandlingerne enhver holdning til det sidste.
De to ministre talte sammen i lang tid, Charette udarbejdede en detaljeret rapport.
Israeleren begyndte med det vigtigste spørgsmål for ham og det mest ubehagelige for den sovjetiske diplomat.
"Med hr. Vyshinskys tilladelse vil jeg gerne afklare et problem, der allerede er blevet rejst i vores samtaler, og jeg håber, at jeg ikke vil misbruge din tålmodighed." Spørgsmålet er simpelt: vil det tidspunkt nogensinde komme, hvor sovjetiske jøder vil være i stand til at komme til Israel?
Andrei Yanuaryevich ønskede at svare med det samme, men da han så, at Charette ikke var færdig endnu, tog han et ark papir og en blyant og begyndte at skrive ned.
"Sovjetunionen er det eneste land, hvorfra der ikke er nogen jødiske repatrierede til Israel," fortsatte Charette. "Dette er meget deprimerende og bekymrende for os." Vi kan ikke affinde os med den nuværende situation. Det jødiske folks skæbne er anderledes end alle andre folkeslags skæbne. Alle folkeslag bor på deres egen jord. Jøderne blev fordrevet fra deres land og spredt ud over hele verden. National befrielse for dem skal begynde med at vende tilbage til deres hjemland. Vi forstår ikke, hvorfor Sovjetunionen skulle lægge hindringer i vejen for jødernes historiske vej?
Vyshinsky rystede på hovedet, så strengt på Charette og sagde, at der kan være forskellige synspunkter angående folkets historiske vej.
"Vi er ikke i tvivl om, i hvilken retning den moderne jødiske historie bevæger sig," indvendte Charette. "Vi var støv spredt ud over jordens overflade, men det lykkedes os at finde sammen. Sovjetunionen hjalp os med at blive en stat. Denne hjælp vil aldrig blive slettet fra vores histories tabletter. Men med opnåelsen af uafhængighed er vores dannelse ikke afsluttet. Men kun sovjetiske jøder deltager ikke i denne proces. For nylig havde vores udsending i Moskva mulighed for at diskutere med hr. Vyshinsky spørgsmålet om hjemsendelse af nære slægtninge, det vil sige udstedelse af visa til at rejse til Israel til borgere i Sovjetunionen, hvis familiemedlemmer bor i vores land. Kan vi håbe, at der vil blive fundet en løsning, i det mindste i denne del, vil isolationen af sovjetiske jøder fra Israel blive overvundet?
Vyshinsky begyndte at svare og kiggede på sine notater fra tid til anden. Der var knap så behersket irritation i hans stemme. Så bragede det ud.
"Sovjetunionen stod på Israels side i de sværeste øjeblikke," huskede Andrei Yanuarievich. »Jeg vil gerne tage fejl, men jeg har indtryk af, at der venter Israel i fremtiden svære øjeblikke. I hvert sådant tilfælde kan han stole på støtte fra Sovjetunionen. Hvordan opfører Israel sig selv over for Sovjetunionen? I hvilke tilfælde hjælper han Sovjetunionen? Når alt kommer til alt, er det i mellemstatslige forhold ikke sædvanligt at bede om hjælp uden at gengælde. Jeg sidder og kigger på dig i denne session, og hvad ser jeg? Du hjælper ikke blot ikke, men indtager endda en uvenlig holdning over for Sovjetunionen. Jeg ved, det ikke er let for dig at støde sammen med USA. Du er økonomisk afhængig af amerikanerne, og jeg forstår vanskelighederne i din situation. Men kunne du ikke i det mindste undlade at stemme? Jeres støtte til den amerikanske position gjorde mig og mine kammerater dybt oprørte. Vi er ligeglade med, hvordan Costa Rica eller Honduras stemmer, men Israel?! Vi er overbeviste om, at Israel har bevæget sig til konsekvent støtte til Sovjetunionens fjender.
Charette afbrød Vyshinsky:
"Du er godt klar over, hvordan vi stemte for Belarus' kandidatur til Sikkerhedsrådet, i modsætning til USA's holdning.
Denne bemærkning vakte et nyt forargelsesudbrud.
"Ved at stemme på Hviderusland opfyldte Israel sin pligt primært over for sig selv og ikke over for Sovjetunionen," sagde Vyshinsky. »Det var et spørgsmål om at overholde et grundlæggende princip, som blev overtrådt af amerikanerne. Hvordan kan Israel nogensinde stole på venskabet fra en magt som USA? Amerikanerne vil kun hjælpe, så længe Israel kan bruges. USA handler altid kun i sine egne egoistiske interesser. Deres beregninger vil ændre sig, og disse røvere vil ikke tøve med blot at kvæle Israel. Og i sådan en situation kommer israelerne stadig for at bede om hjælp fra Sovjetunionen?! Israel har ingen ret til sådan hjælp! Hvis dette var en officiel samtale, ville jeg have afsluttet den her og begrænset mig til den bemærkning, at eftersom du ikke forstår essensen af sovjetisk politik, er jeg ikke forpligtet til at give dig en forklaring. Men dette er ikke bare en officiel samtale, men en samtale med Charette, som jeg altid har haft følelser af personlig sympati og respekt for. Jeg er klar til at forklare dig situationen.
Deres udsending diskuterede med mig problemet med familiesammenføring. Men i løbet af det sidste år var jeg syg (hjertesygdom) i seks måneder og kunne ikke drive forretning. Og allerede nu skal vi passe på os selv. Men når jeg vender tilbage fra Paris, vil jeg tage disse sager op. Uanset om vi taler om ældre mennesker, der har børn i Israel, eller unge, der har forældre i Israel, er der ingen grund til at få folk til at lide unødigt. Men i dette tilfælde rejses problemet anderledes, hvad angår emigration.
Den israelske diplomat, der optog samtalen, bemærkede, at Vyshinsky udtalte dette ord med en ukrainsk accent med et frikativt "r".
"Der er ikke noget at tale om emigration," skød Vyshinsky. — Det politiske system i Sovjetunionen tillader ikke dette. Desuden eksisterer problemet ikke i denne henseende. Sovjetiske jøder bør ikke forveksles med jøder i andre lande. Jeg har selv mange jødiske venner, og ingen af dem tænker på at emigrere til Israel eller noget andet land. Og det er ikke overraskende. Jøder i Sovjetunionen nyder fuld lighed. De indtager vigtige stillinger på alle områder af livet. Det er nok at nævne Lazar Kaganovich, en af de mest berømte og elskede skikkelser i Sovjetunionen.
Da Andrei Yanuaryevich afsluttede sin tale, sagde Charette straks:
"Jeg sætter stor pris på personlig tillid fra din side, og jeg vil også selv tale med al oprigtighed."
Efter at have talt slappede Vyshinsky af og vendte tilbage til et godt humør. Så han afbrød Charette ved at bemærke:
- Ingen yderligere omstændigheder kan ændre min personlige holdning til dig. For et par minutter siden tabte jeg besindelsen lidt, hvilket jeg virkelig fortryder. Glem det.
"Jeg forstår udmærket, hvad du ville forklare mig, og for mit vedkommende beder jeg om lov til at komme med et par kommentarer," talte Charette sagte. — At stemme på Hviderusland var naturligvis vores pligt i forhold til de principper, som vi overholder. Men faktum er, at det har skadet vores forhold til USA betydeligt. Og i betragtning af vores fuldstændige økonomiske afhængighed af amerikansk bistand - i øvrigt var jeg glad for at høre, at du forstår behovet for denne hjælp - var en sådan beslutning selvfølgelig ikke let for os. Jeg ved ikke, om du forstår, hvor meget vores nationsopbygning afhænger af hjælp fra USA. Kun ved at bruge lokale ressourcer, er der ingen måde, vi kan skabe en økonomi, der kan rumme hundredtusindvis af repatrierede, der allerede er ankommet, og hundredtusindvis af dem, der stadig vil ankomme. Den eneste kilde til udenlandsk bistand er Amerika: ikke kun amerikanske jøder, men også USA's administration.
"Jeg forstår din tilgang," sagde Vyshinsky, "men for at være ærlig, så deler jeg den ikke." Dette er dog min personlige mening, og vi kan ikke tale om det som repræsentanter for staten, men som to tidligere studerende fra det samme universitet. Jeg tror personligt, at den vej, du har valgt, ikke fører til uafhængighed, men til økonomisk og politisk slaveri.
"Hvis vi af frygt for at blive "til slaver" nægter amerikansk hjælp," indvendte Charette, "meget snart vil vi simpelthen ikke eksistere." Og dette er ikke et spørgsmål om økonomisk bistand alene. Vi har brug for mange våben. Vi er omgivet af fjender på alle sider. Men med alt vores behov for udenlandsk bistand, er vi fast besluttet på ikke at bistå i nogen aggressive ordninger mod Sovjetunionen. Vi ved, at den sovjetiske presse konstant udgiver fiktion om amerikanske baser, der angiveligt bygges i vores land, om hvordan vi er et værktøj i hænderne på USA til at nå mørke mål, men disse publikationer har intet grundlag.
"Det har vi aldrig sagt om dig," bemærkede Vyshinsky.
"Ikke desto mindre offentliggør den sovjetiske presse konstant sådanne oplysninger.
Vyshinsky forblev tavs.
"Vi er interesserede i at bevare balancen i vores internationale position, men Sovjetunionen hjælper os ikke," sagde Charette fra den anden side. — Vores forbindelser med amerikanske jøder udvides konstant, men der er ingen kontakter til sovjetiske jøder. Som et resultat viser det sig, at fordelen i denne henseende er på den amerikanske side.
Vyshinsky reagerede voldsomt på disse ord:
Hvordan forstår Israel ikke, at Amerika kun promoverer disse bånd til sin egen fordel? Amerikanske jøder, der kommer til Israel, er instrumenter til at udføre Washingtons planer!
- Jeg mente ikke amerikanske jøder, der repatrierede til Israel, der er meget få af dem. Vi taler om amerikanske jøder, der besøger Israel. Og vi kan besøge dem.
"Det er en anden sag," vristede Vyshinsky sig behændigt ud. - Det her er turisme. Faktisk lider turismen i Sovjetunionen under mangel på midler; staten har travlt med genopbygning efter krigen og har ikke gratis penge til udvikling af turisme. Men tiden vil gå, og situationen vil ændre sig.
Charette indså, at samtalen var nået en blindgyde. Han formåede ikke at komme et eneste skridt videre.
— For at prikke alle i'erne og afklare vores holdning til dette spørgsmål, vil vi gerne mødes med Stalin en dag.
"Kammerat Stalin forstår dette problem meget godt," sagde Vyshinsky og afviste antagelsen om, at lederen måske ikke ved noget.
Charette forsøgte ikke desto mindre endnu en gang at sige farvel om jødisk emigration:
— Det er klart for os, at mange sovjetiske jøder betragter sig selv som kød og blod af det sovjetiske system og ikke engang tænker på at forlade Sovjetunionen. Men måske er der mange, der ville vælge hjemsendelse til Israel, hvis de fik en sådan mulighed.
Vyshinsky gentog igen:
- Ingen udtrykker sådan et ønske.
"Det er fordi der ikke er nogen måde," mindede Charette om.
"Ingen søger om visum," sagde Vyshinsky roligt, "og vi kender ikke nogen, der gerne vil rejse." Ønsket om at forlade Sovjetunionen kan slet ikke opstå, for jøder er en del af det sovjetiske samfund. Hvis du kom og kiggede, ville du selv se.
Vyshinsky sagde dette for ordens skyld. Men Charette tog ham på ordet:
— Generelt vil jeg gerne bede om tilladelse til at komme til Sovjetunionen.
Vyshinsky var flov, da han indså, at han havde sagt noget unødvendigt, men han rettede straks sig selv og sagde:
- Jeg er altid glad for at se dig.
Dette kunne ikke betragtes som en officiel invitation. Men ministrene skiltes ganske mindeligt.
Den israelske mission i Moskva modtog også en optagelse af samtalen.
Den 1. februar udtrykte den israelske udsending til Sovjetunionen, Elyashiv, ærligt sin mening til Shertok:
"Jeg læste omhyggeligt indholdet af din samtale med Vyshinsky ...
Det forekommer mig, at det var en fejl fra din side at gå til dette møde ikke alene. Vyshinsky kom alene, hvilket slet ikke var i deres skik. Det vil sige, han var klar til en gratis samtale med dig, og måske selve udseendet af en fremmed, hvis deltagelse i samtalen var uklar for ham, gjorde ham endnu mere irriteret og sørgede samtidig for et publikum for en offentlig tale.
Det er svært for mig at forestille mig, at Vyshinsky mister besindelsen, når I sidder over for hinanden uden nysgerrige øjne..."
Elyashiv skrev, at han var flov over den israelske delegations opførsel ved FN's Generalforsamling. Han mente, at "der har været en alvorlig afvigelse fra linjen med uafhængighed."
Udsendingen i Moskva argumenterede over for sin minister:
»Hvis vi seriøst forventer at modtage noget fra USSR inden for hjemsendelse, og hvis problemet med sovjetiske jøder virkelig er så vigtigt for os, må vi tage hensyn til partiets interesser, som løsningen på dette problem afhænger af.
Vi må ikke glemme, at vi beder om en løsning, der går imod hele virkeligheden her. Det er grundlæggende i modstrid med hele den stive praksis med hermetisk lukkede grænser. Vi har ikke den mindste grund til at håbe, at de vil gå imod deres egne ideer, hvis vi for vores vedkommende ser i deres øjne som en integreret del af den dem fjendtlige lejr...
I sidste ende, selv på denne session, på trods af al deres flirten med araberne, greb russerne ikke ind mod os, og i vores spørgsmål stemte de ikke med de arabiske lande...
Jeg kommer til en utvetydig konklusion: Sovjet-jøder er uendeligt følsomme over for alt, der vedrører vores politik, de er virkelig meget bange for, at Israel ender i samme lejr med deres hjemlands fjender. Disse mennesker er ikke mindre hengivne til deres hjemland, end jøder i andre lande er til deres...
De beder ganske enkelt til, at Israel ikke fremstår som en fjende i Sovjetunionens øjne, de er bange for alle vores bevægelser, hver stemme, de lider dobbelt og tredobbelt, hver gang de ser en artikel eller opslag i avisen om nogle af vores uvenlige handlinger...
Her kan man selvfølgelig svare på denne måde: Diaspora-jødedommen er ikke ansvarlig for israelsk politik, og Israel fastlægger sin politik i overensstemmelse med sine behov og interesser. Men en sådan formulering af spørgsmålet, selv når det anvendes andre steder, lugter af dogmatisme, og når det anvendes til det land, hvor jeg er, er det simpelthen skilt fra livet. Helt andre følelsesmæssige og rationelle kategorier opererer her end noget andet sted..."
Den 23. februar 1952 sendte USSR's første viceudenrigsminister Gromyko en note til lederen:
"Til kammerat Stalin I.V.
Den 8. december 1951 afgav Israels udsending til USSR, Elyashiv, på vegne af sin regering en erklæring til USSR's udenrigsministerium, hvori... den israelske regering rejste spørgsmålet om at tillade jøder at forlade USSR for den sovjetiske regering. for Israel...
I betragtning af, at den israelske regering gentagne gange har rejst spørgsmålet om jøders afrejse fra USSR til Israel i forskellige former, anser USSR's udenrigsministerium det for passende at instruere USSR's udsending til Israel, kammerat Ershov, om at give et svar på indholdet af dette spørgsmål til den israelske udenrigsminister Sharett.
I dette svar skal kammerat Ershov indikere, at formuleringen af dette spørgsmål i den israelske regerings erklæring af 8. december 1951 i det væsentlige er en indblanding i USSR's indre anliggender, og også forklare den eksisterende procedure i USSR, almindelig for alle sovjetiske borgere, for at forlade USSR, etableret gældende lovgivning.
Kammerat Ershov burde give dette svar til Charette under hans næste besøg i det israelske udenrigsministerium i forbindelse med et andet spørgsmål...”
Vyshinsky holdt sit løfte. Efter en samtale med Charette instruerede han faktisk sin assistent Boris Podtserob om at finde ud af, hvad der skete med familiesammenføring.
Den 6. april præsenterede lederne af den konsulære afdeling og afdelingen for de nære og mellemøstlige lande minister Vyshinsky et udkast til certifikat udarbejdet for vicepremierminister Molotov "Om USSR-borgeres afgang til Israel for permanent ophold":
"I overensstemmelse med instruktionerne om ikke at blande sig i USSR-jødiske statsborgeres afrejse til Israel for permanent ophold, rapporterer jeg følgende.
1. Ifølge hovedpolitidirektoratet indsendte borgere i USSR i 1952 6 ansøgninger til politiet, hvor de bad om tilladelse til at rejse til Israel for permanent ophold. Der er endnu ikke truffet beslutninger om disse udtalelser. Sager forberedes af hovedpolitiet til overførsel til rejsekommissionen under centralkomiteen for Bolsjevikkernes kommunistiske parti.
For tidligere år er følgende data tilgængelige:
1948 - 6 ansøgninger blev indgivet, 2 tilladelser blev givet.
1949 - 20 ansøgninger blev indgivet, 4 tilladelser blev givet.
1950 - 25 ansøgninger blev indgivet, ingen tilladelser blev givet.
1951 - 14 ansøgninger blev indgivet, 4 tilladelser blev givet.
2. Et kendskab til sagerne om borgere, der i år indsendte ansøgninger med en anmodning om at få lov til at rejse til Israel for permanent ophold, viste, at disse anmodninger kan imødekommes.
Alle 6 statsborgere i USSR, der har indsendt en ansøgning om at forlade USSR til Israel for permanent ophold, er jøder i alderen fra 52 til 77 år og beder om tilladelse til at gå til deres børn, som er i Israel og er klar til at acceptere deres forældre som deres pårørende.
USSR's udenrigsministerium mener, at USSR's ministerium for statssikkerhed (kammerat Ignatiev), hoveddirektoratet for politi i USSR (kammerat Leontyev) og rejsekommissionen under centralkomitéen for bolsjevikkernes kommunistiske parti. (Kammerat Savchenko) skulle have instruktioner om at tillade de nævnte personer at rejse til Israel for permanent ophold.
3. Med hensyn til de ansøgninger fra jøder, der blev indgivet i 1951 om at rejse til Israel, hvorom der blev truffet negative beslutninger, finder jeg det tilrådeligt at instruere Kommissionen om udrejser under centralkomiteen for Bolsjevikkernes Kommunistiske Parti til at overveje disse sager igen og tillade udrejse til Israel, hvis der ikke vil være særlige forhindringer..."
Vyshinsky var ikke langt fra sandheden, da han fortalte Charette, at ingen af de sovjetiske jøder bad om at tage til Israel. Næsten ingen tænkte bare på det. Alle forstod, at en sådan anmodning var fyldt med tab af ikke kun deres job, men også deres frihed.
Den 1. marts 1952 blev der underskrevet en handelsaftale mellem de to lande: Israel skulle levere halvtreds tons bananer og tredive tusind kasser appelsiner til Sovjetunionen. Den 19. maj fulgte endnu en aftale - Israel sælger halvtreds tusinde kasser appelsiner og modtager olieprodukter.
Den 12. maj sendte udsendingen til Israel, Ershov, en politisk rapport for det seneste år til Moskva. Det sidste afsnit sagde:
"1951 var året for tab af uafhængighed for Israel både i økonomien og i indenrigs- og udenrigspolitikken.
Den israelske regerings økonomiske politik, baseret på at modtage amerikanske lån og investeringer, fører landet til en katastrofe, den vej ud af, som de herskende kredse ser i den amerikanske besættelse af Israel...
Den israelske regerings holdning til Sovjetunionen blev mere fjendtlig...
Baseret på ovenstående vil det i vores holdning til Israel være tilrådeligt at tage følgende faktorer i betragtning:
1) Ophør af al politisk støtte til Israel i spørgsmål, der behandles af FN og dets organer.
2) Stoppe immigrationen af jøder fra folkedemokratier til Israel, da denne immigration styrker Israels potentielle kapacitet..."
Den 3. maj 1952 besluttede den israelske regering at flytte udenrigsministeriet til Jerusalem. Faktisk skete flytningen senere.
Den syvogtyvende juni telegraferede Vyshinsky til den sovjetiske mission:
"Du skal nøje overvåge reaktionen fra repræsentanter for USA, England, Frankrig og andre lande i Israel på den israelske regerings foranstaltninger til at overføre hovedstaden til Jerusalem og straks informere os om dette.
Fortæl os din mening om vores mulige holdning til dette spørgsmål."
Den tiende juli telegraferede Charge d'Affaires Alexander Nikitich Abramov til Moskva:
”Man skal altid huske på, at mere end 800 tusind arabiske flygtninge, barbarisk udvist af jøder fra Israel, stadig trækker deres elendige tilværelse ud.
Vores anerkendelse af byen Jerusalem som Israels hovedstad ville forværre holdningen til os fra arabiske landes side, såvel som nogle muslimske og katolske lande...
Vores mission skal ikke flytte til Jerusalem...
Hvis flytningen af det israelske udenrigsministerium til Jerusalem efterfølges af diplomatiske missioner fra USA, England, Frankrig og andre, så bør spørgsmålet om flytning af vores mission diskuteres særskilt ved at bruge vores flytning som et af foranstaltningerne til pres på Israels regering..."
Efter krigen var Alexander Nikitich Abramov udsending til Finland, ambassadør i Sverige, og i 1952 blev han sendt til Israel som rådgiver.
 
Den amerikanske ambassadør bliver bedt om ikke at vende tilbage
Om sommeren skete der begivenheder i nabolandet Egypten, som havde vidtrækkende konsekvenser for hele regionen. Unge officerer gjorde oprør mod det kongelige regime.
I januar '52 blev der afholdt valg til ledelsen af officersklubben i Kairo. De valgte officerer, der opfordrede til en ende på korruptionen i statsapparatet. Kong Farouk var utilfreds med valget. Han beslaglagde klubbens kasseapparat, og beordrede derefter, at den skulle lukkes helt. Dette forargede betjentene, som gjorde oprør.
De kontaktede straks ambassaderne i USA, England og Frankrig. Efterfølgende hævdede de, at de var bange for indgreb fra britiske tropper, der var stationeret i Suezkanalzonen. De bad briterne om at forhindre den egyptiske kampvognsenhed, loyal over for kongen, i at bevæge sig mod Kairo. Briterne blandede sig ikke.
Den seksogtyvende juli 52 abdicerede kong Farouk af Egypten tronen og blev fordrevet af landet.
Israel vurderede positivt væltet af kongen i håb om, at det ville være muligt at komme sammen med de nye ledere og etablere fred.
Den 10. august roste premierminister David Ben-Gurion, som talte i Knesset, den nye egyptiske regering og sagde, at den jødiske stat ikke havde nogen grund til at argumentere med Egypten: "Samarbejde mellem Israel og Egypten vil hjælpe Egypten med at overvinde politiske og sociale vanskeligheder, som han kæmper med."
Bogstaveligt talt en uge senere, den attende august, talte Ben-Gurion positivt til en af lederne af den egyptiske revolution, generalmajor Mohammad Naguib, og bemærkede: ”Før var der og nu er der intet grundlag for en politisk, økonomisk eller territorial konflikt mellem vores lande."
Dette var en åbenlys invitation til dialog, skjult eller åbenlyst.
General Naguib påtog sig pligterne som Egyptens premierminister. Gamal Abd-al Nasser modtog posten som vicepremierminister og indenrigsminister. I november '54 afløste han Naguib og blev regeringschef og fungerende præsident. I seksoghalvtreds blev han godkendt som præsident og øverstkommanderende for de væbnede styrker. Stillingen som premierminister blev afskaffet. Nasser koncentrerede al magt i sine hænder, og han ønskede ikke at dele med nogen. I 64, og følte sig mere selvsikker, oprettede han igen posten som regeringschef.
Den 26. august, ved den sovjetiske mission til FN, modtog Yakov Malik Gideon Rafael, hans kollega fra den israelske mission.
"Araberne lavede frygteligt ballade om overførslen af udenrigsministeriet til Jerusalem," bemærkede Malik foragtende. - Men hvem lægger mærke til dem? Det er ikke klart, hvorfor dine amerikanske venner blander sig i dine indre anliggender og modsætter sig overførslen af dit udenrigsministerium til Jerusalem?.. - Malik sagde til israeleren: - Fra vores synspunkt er det kun den israelske regering, der har ret til at bestemme, hvor dette eller det ministerium vil blive placeret. Hverken FN eller andre landes regeringer har ret til at blande sig i dette.
Rafael spurgte:
- Så vi kan antage, at du ikke vil insistere på at diskutere Jerusalems problem ved den kommende session?
"Nøjagtig," svarede Malik. "Vi er ikke interesserede i at diskutere hverken de palæstinensiske eller Jerusalems problemer...
Den sovjetiske repræsentant var interesseret i Israels holdning til den nye egyptiske regering.
— Hvad er meningen med Deres premierministers tale til Naguib fra Knessets talerstol? - spurgte Malik. - Håber du seriøst at komme til enighed med denne militærdiktator?
"Jeg kan ikke svare på, om der er en chance for, at premierministerens opfordring vil lykkes," svarede Raphael diplomatisk. - Vi venter stadig på egypternes svar. Vi mener ikke, at vi har ret til at vælge de regimer, som vi skal være parate til at leve i fred med...
Herefter gik den israelske repræsentant videre til Suez-problemet. Egypten tillod stadig ikke skibe, der transporterede last for Israel, at passere, på trods af Sikkerhedsrådets resolution af 1. september. Malik afbrød Rafael:
- Hvad, virkelig ingen fremskridt? Og du har ikke fundet nogen huller til at levere varer til Israel?
Rafael forklarede, at Egypten ikke har annulleret instruktionerne, der forbyder israelske skibe at passere gennem kanalen...
Malik sagde, at Sovjetunionen er imod enhver flådeblokade og ikke er enig i en sådan blokade i Suez-kanalområdet...
Gideon Rafael mindede om sidste års diskussion i Sikkerhedsrådet og nævnte navnet på Maliks stedfortræder, Semyon Tsarapkin. Yakov Malik afbrød israeleren med en ironisk bemærkning:
- Stakkels Tsarapkin, hvordan kan han leve uden det palæstinensiske problem? Han følte sig som en fisk i vandet i den.
To dage senere kom en besked om, at Tsarapkin var blevet overført til et andet job og ikke ville vende tilbage til FN.
Den 19. oktober 1952 skrev USSR's Charge d'Affaires i Israel Alexander Abramov til Moskva:
»For nylig har den israelske regering ændret skarpt sin holdning til USSR. Dette kommer til udtryk i åbenlyst fjendtlige taler fra premierminister Ben-Gurion og udenrigsminister Charette, i inspirerede taler fra pressen mod USSR, bagtalende bøger og artikler fyldt med fiktion mod lederen af vores parti, den sovjetiske regering...
Ville det ikke være bedre at forsinke udsendingens ankomst et stykke tid og desuden omdanne missionen til en ambassade, som det israelske udenrigsministerium formelt anmoder om?...
Den 9. november 1952 døde den israelske præsident Chaim Weizmann. Han var oprigtigt indstillet på Rusland, hvor han blev født. Hans far, Yevzor Khaimovich, arbejdede i Pinsk på et raftingkontor i tømmer. Chaim Weizmanns søstre og brødre tog for det meste til Palæstina. Men skæbnen for de pårørende, der forblev i Sovjetunionen, var tragisk.
Hans bror, Samuil Evzorovich Weizmann, som i tyverne var næstformand i centralbestyrelsen i Society for the Land Organization of Jewish Workers, blev skudt i 1939 som engelsk spion.
I 1949 arresterede sikkerhedsofficerer Vasily Mikhailovich Savitsky, ægtemanden til hans søster Maria Weizmann. Savitsky arbejdede som ingeniør på kontoret for hele Unionen "Soyuzshakhtoosushhenie" i ministeriet for kulindustri.
Uheld hjemsøgte generelt hans familie. Chaim Weizmanns søn tjente i det britiske luftvåben og døde under krigen. Weizmann tog sin død alvorligt...
Efter at Chaim Weizmann døde, den 10. februar 1953, blev hans søster, en Gosstrakh-læge, arresteret i Moskva.
Maria Weizmann dimitterede fra et universitet i Schweiz før Første Verdenskrig, vendte tilbage til Rusland og tilbragte hele krigen som læge i en epidemiologisk afdeling på Sydvestfronten. I 1926 rejste hun til Palæstina i flere måneder for at se sine slægtninge (hendes mor bad hende især om at komme) og efter hjemkomsten fortsatte hun med at arbejde som almindelig læge; arbejde selv efter pensionering.
Afklassificerede statssikkerhedsdokumenter viser, at Weizmanns søster blev fulgt i flere år. Der var installeret lytteudstyr i lejligheden og omgivet af agenter, hvilket Ministeriet for Statssikkerhed rapporterede til Malenkov den 7. januar. Det følger af dokumenterne, at søsteren til den afdøde israelske præsident var frygtelig langt fra politik. Malenkov gav dog tilladelse til hendes anholdelse.
Arrestordren, godkendt af viceminister for statssikkerhed Ogoltsov, navngav hendes hovedforbrydelse: "Weizmann er ved at udklække en plan om at forråde fædrelandet ved at flytte til Israel." I virkeligheden havde hun alle muligheder allerede før krigen, da hun besøgte sine slægtninge, for at blive i Palæstina, men hun vendte tilbage til sit hjemland. Øjeblikket kom, hvor hendes kærlighed til Rusland kostede hende dyrt.
Under afhøringer tilstod Maria Weizmann sine forbrydelser: hun lyttede til udenlandsk radio og sympatiserede med den jødiske stat. Hun blev forpligtet til at vidne om de fjendtlige aktiviteter af sovjetiske jøder, der ønskede Stalin død. Weizmanns søster måtte vidne om, at de handlede efter Israels instruktioner.
Kun hovedstæderne i de arabiske stater var glade for ændringerne i sovjetpolitikken.
I efteråret 1952 talte arabiske diplomater i Moskva med tilfredshed om den sovjetiske presses "nøgterne holdning" til Israel.
Den 20. november begyndte retssagen mod den tidligere generalsekretær for Centralkomiteen for Tjekkoslovakiets Kommunistiske Parti, Rudolf Slansky, i Prag, som var åbenlyst antisemitisk af natur. Under krigen ledede Slansky partisanbevægelsens tjekkoslovakiske hovedkvarter, og i 44 var han en af dem, der rejste et oprør i Slovakiet.
Af de fjorten anklagede var elleve jøder. En af de anklagede, Tjekkoslovakiets tidligere viceudenrigsminister Arthur London, mindede om, at efterforskeren under afhøringen krævede, at hver gang en ny person blev nævnt, skulle han angive, om han var jøde eller ej. Ved omskrivning af protokollen erstattede efterforskeren ordet "jøde" med "zionist":
— Vi tjener i det statslige sikkerhedsapparat i en demokratisk republik. Ordet "jøde" (det er sådan ordet "jøde" udtales på tjekkisk) er stødende. Digteren skriver "zionist".
Arthur London forklarede den analfabetistiske efterforsker, at "zionist" er et politisk begreb, ikke et etnisk. Efterforskeren svarede, at dette ikke var sandt:
"Det var det, de bad mig skrive." I Sovjetunionen er ordet "jøde" også forbudt. Der står "zionist"...
Zionisme var en af hovedanklagerne under retssagen. Chefanklageren ved retssagen sagde:
— Zionismen er blevet til en trofast tjener for verdensimperialismens mest reaktionære, militante og misantropiske kredse. Inddragelse i zionismen bør betragtes som en af de alvorligste forbrydelser mod menneskeheden.
Udfordringen var at overbevise landet om, at Israel, som et blindt redskab for USA, udgjorde en ny og forfærdelig fare, fordi dets agenter, jøderne, blev infiltreret overalt.
I Israel reagerede de på Prag-processen med rædsel og indignation. Zionisme er ideen om at returnere jøder til Palæstina. Betyder dette, at en jødes ønske om at leve i en jødisk stat er "den alvorligste forbrydelse mod menneskeheden"?
Den 23. december instruerede det israelske udenrigsministerium sine udenrigsmissioner: "Du bør afholde dig fra samtaler med repræsentanter for Tjekkoslovakiet uden at gå ud over de grundlæggende regler for høflighed."
Elleve tiltalte blev dømt til døden, tre til livsvarigt fængsel. Den 3. december 1952 blev dommen fuldbyrdet. Ligene af de henrettede blev brændt. Rådgiverne - officerer fra det sovjetiske ministerium for statssikkerhed - samlede asken i en kartoffelsæk, forlod Prag og hældte den direkte ud på vejen.
Landets præsident, Klement Gottwald, udtalte offentligt:
"Under efterforskningen og under retssagen mod det antistatslige konspiratoriske center blev der opdaget en ny kanal, hvorigennem forræderi og spionage trænger ind i kommunistpartiet. Dette er zionisme.
Fra nu af betød ordet zionisme slet ikke jødernes ønske om at rejse til Palæstina. Zionisme betød noget helt andet - det nazisterne kaldte "verdensjødedommen". Ordene fra lederen af det socialistiske Tjekkoslovakiet betød, at enhver jøde kunne kaldes zionist og derfor en forræder og spion.
Disse ord lød særligt ildevarslende, for dagen før havde Stalin sagt praktisk talt det samme og i samme vendinger på et møde i centralkomiteens præsidium. Dette var hans politik, hvis gennemførelse blev betroet til alle socialistiske lande.
Selv under den store patriotiske krig blev Milovan Djilas, en af den jugoslaviske leders stridskammerater Josip Broz Tito, som et tegn på særlig tillid, ført til Stalins dacha, hvor Politbureauet spiste middag.
Djilas var forvirret over mange ting på Stalins dacha. Og det faktum, at alle blev tvunget til at drikke meget, og den fuldstændige mangel på uddannelse fra den sovjetiske ledelse. I sine erindringer skrev Djilas, ikke uden afsky, hvordan han og Molotov på Stalins dacha gik på toilettet på samme tid. Og allerede mens han gik, begyndte Molotov at knappe sine bukser op og kommenterede sine handlinger:
- Det er det, vi kalder losning før lastning!
Djilas var fra en landsby, deltog i partisanbevægelsen, med et ord, blev ikke opdraget på paladsets parketgulv, men en sådan enkelhed i moralen gjorde ham meget forlegen.
Under middagen rejste Stalin sig, trak sine bukser op, som om han forberedte sig til et slagsmål eller et knytnæveslagsmål, og udbrød nærmest i ekstase:
"Krigen slutter snart, om femten til tyve år vil vi komme os, og så igen!"
Stalins propaganda var en succes.
"Vores ånds styrke blev skabt under indflydelse af patriotisk ideologi, der opstod som et resultat af det sovjetiske folks sejr i den store patriotiske krig og den kurs, som landets ledelse med succes fulgte for at bekæmpe kosmopolitisme," husker generalløjtnant Vasily Ivanovich. Makarov, så var han kadet på en militærskole og steg til rang som leder af en af generalstabens afdelinger. "Vi var ret militante." Det er ikke for ingenting, at vores dybeste indre ønsker blev udtrykt gennem formlen: "Vi har brug for en lille, sejrrig krig."
Afklassificeret sovjetisk efterretningsmateriale viser, at efterretningstjenesterne arbejdede på ideen om en nærmer sig krig.
Formanden for informationsudvalget i udenrigsministeriet, Valerian Zorin, rapporterede til Stalin den 8. februar 1952:
"I et forsøg på at fremskynde forberedelserne til krig mod Sovjetunionen og i forbindelse hermed at tvinge overførslen af de vesteuropæiske landes økonomier til militært grundlag, samt oprettelsen af de væbnede styrker i en aggressiv blok , opnåede USA en radikal omorganisering af den nordatlantiske alliances styrende organer.
Denne omorganisering sikrede oprettelsen af permanente organer, der var engageret i den praktiske gennemførelse af krigsforberedelsesplaner..."
Sådanne beskeder kunne kaldes bevidst desinformation. Men det blev ikke gennemført på efterretningsofficernes eget initiativ. Sådan vurderede lederen situationen, og analytikere fra Informationsudvalget bekræftede hans ideer med "fakta".
Den 5. juni sendte Zorin Stalin endnu en lignende besked fra informationsudvalget:
”For at styrke det anti-sovjetiske brohoved i Middelhavet forsøger amerikanske lederkredse i øjeblikket sammen med den mellemøstlige kommando at skabe en militær-politisk blok bestående af Jugoslavien, Grækenland og Tyrkiet, hvori Italien, andre middelhavslande og Østrig kunne også deltage... »
I juni '52 ankom en ny ambassadør, George F. Kennan, til Moskva. Truman mente, at han havde truffet det perfekte valg – Kennan talte russisk og havde allerede været i Sovjetunionen.
Kennan regnede med et møde med Stalin. Men han blev hurtigt overbevist om, at han blev behandlet som en repræsentant for en fjendtlig stat.
Han fandt Moskva gråt og kedeligt. Han kunne endnu mindre godt lide, at statens sikkerhedsofficerer fulgte ham overalt. I midten af september fløj han til London, hvor NATO-rådet holdt møde. I lufthavnen i Vestberlin spurgte en af journalisterne, hvordan han boede i Moskva.
"Jeg blev interneret i Nazi-Tyskland under krigen," svarede Kennan ærligt. — I Moskva behandler de os omtrent på samme måde, som tyskerne behandlede internerede. Den eneste forskel er, at vi i Moskva kan forlade huset og gå på gaden under bevogtning.
Hans ord gik ikke ubemærket hen. En skarp irettesættelse dukkede op i Pravda. Den 2. oktober blev den amerikanske charge d'affaires indkaldt til Udenrigsministeriet og meddelt, at ambassadøren var blevet erklæret persona non grata. Han fik ikke engang lov til at vende tilbage for at hente sin familie.
Der er næsten ingen diplomater tilbage i den amerikanske ambassade. Den sovjetiske ambassadør Panyushkin vendte også tilbage til Moskva. De forventede en fuldstændig afbrydelse af diplomatiske forbindelser.
Moskva forberedte sig på at rejse alvorlige anklager mod USA. Ikke kun i at blande sig i Sovjetunionens indre anliggender, men også i at forberede terrorhandlinger mod Stalin og andre ledere i landet.
Generalløjtnant Nikolai Sidorovich Vlasik, den tidligere chef for Stalins sikkerhed, blev fjernet fra embedet og arresteret og blev anklaget for at have forbindelser med folk, der blev kaldt amerikanske spioner.
Stalin læste rapporterne fra Ministeriet for Statssikkerhed, fordi han ville vide, hvad folk virkelig mente. Han vidste, at folk havde store forhåbninger om krigens afslutning: de længtes efter et tilfredsstillende liv, liberalisering og fred. Bønderne håbede, at kollektivbrugene ville blive opløst. Disse rygter spredte sig over hele landet.
Forventningerne blev ikke indfriet, og følelsen af skuffelse opstod. Det statslige sikkerhedsapparat fandt ud af, hvem der var utilfredse med situationen i landet. Det viste sig, at det var dem, der havde besøgt Vesten og i det mindste skimtet det vestlige liv – altså tidligere soldater og officerer fra Den Røde Hær og tidligere krigsfanger, dem som tyskerne tog med på tvangsarbejde.
I slutningen af seksogfyrre begyndte hungersnød. Den 16. september 1946 blev priserne på varer solgt på rationeringskort hævet på grund af tørke og høstsvigt. Dette vakte forargelse. Mange troede, at landet var ved at forberede sig på en ny krig. Den syvogtyvende september blev et nyt dekret "Om besparelse i udgifterne til brød" udstedt - det reducerede kategorierne af borgere, der modtog madkort. Dette var allerede et stærkt slag for dem, der blev frataget deres kort.
Fødevarepriserne er steget to til to en halv gange. Men de talte ikke om det. Men de skrev og talte om nedsættelsen af priserne for nogle ikke-nødvendige varer. Dette gjorde et kolossalt indtryk. Og mange årtier senere huskede folk nostalgisk, at der var tidspunkter, hvor priserne faldt (for flere detaljer, se samlingen "Stalins årti af den kolde krig").
Atmosfæren fra den kolde krig var med til at dæmme op for bølgen af utilfredshed og kritik af myndighederne. Så snart folk fik at vide, at de skulle vente på en ny krig, ændrede stemningen sig. For at bevare freden var folk klar til at bringe nye ofre. Det er klart, at der også var brug for "indre fjender", som skulle afsløres og neutraliseres.
 
Eksplosion i Tel Aviv
Den 4. december 1952 lavede viceminister for statssikkerhed Goglidze i centralkomiteens præsidium en detaljeret rapport "Om situationen i MGB og sabotage i lægestanden."
Minister for statssikkerhed Ignatiev, en embedsmand, der ved et uheld befandt sig i Lubyanka, befandt sig i sådan en kødkværn, at han ikke kunne holde den ud og faldt med et hjerteanfald. Han blev erstattet af generaloberst Sergei Arsentievich Goglidze, den tidligere folkekommissær for indre anliggender i Georgien, en Beria-mand med omfattende sikkerhedserfaring. I november blev Goglidze udnævnt til første viceminister og ledede hele statens sikkerhedsapparat.
På mødet talte Stalin irriteret om "problemerne" i statens sikkerhed: "dovenskab og forfald har dybt påvirket MGB" og sikkerhedsofficererne "har svækket deres årvågenhed."
Vi besluttede at omorganisere ministeriet for statssikkerhed. Alle operationelle enheder blev samlet i en enkelt hovedefterretningsafdeling, ligesom NKVD's vigtigste statssikkerhedsafdeling engang blev oprettet.
Stalin gentog instinktivt de samme teknikker, som han engang havde opfundet. I hovedkvarteret beskæftigede det første direktorat sig med udenlandsk efterretning, det andet direktorat med kontraefterretninger. En afdeling "for at bekæmpe zionisme" blev dannet inden for dens struktur.
Den 13. januar, 53, udgav Pravda en TASS-rapport "Anholdelse af en gruppe sabotørlæger" og en lederartikel "Lumske spioner og mordere forklædt som professorlæger."
Det sovjetiske folk erfarede, at statssikkerhedsagenturer "opdagede en terrorgruppe af læger, hvis mål var at forkorte livet for aktive personer i USSR gennem sabotagebehandling."
Meddelelsen angav de anholdte læger - seks jødiske navne, tre russiske.
"De fleste af medlemmerne af terrorgruppen," sagde TASS-rapporten, "var forbundet med den internationale jødiske borgerligt-nationalistiske organisation "Joint", skabt af amerikansk efterretningstjeneste...
Anholdt Vovsi M.S. udtalte til undersøgelsen, at han modtog et direktiv "om udryddelsen af det ledende personale i USSR" fra USA fra Joint-organisationen gennem lægen Shimeliovich og den jødiske borgerlige nationalist Mikhoels.
Andre medlemmer af terrorgruppen (Vinogradov V.N., Kogan M.B., Egorov P.I.) viste sig at være mangeårige agenter for den britiske efterretningstjeneste."
Den israelske udsending Shmuel Elyashiv rapporterede til Tel Aviv om "lægernes sag."
Dagen efter instruerede generaldirektøren for det israelske udenrigsministerium israelske missioner i udlandet: "Bemærk venligst, at Israel ikke er nævnt i den sovjetiske erklæring. Indtil videre bør ingen israelsk repræsentant komme med officielle udtalelser om denne sag... Husk på, at Israel ikke er interesseret i at gå i åben konflikt med Sovjetrusland..."
Men det var umuligt at tie.
Den 19. januar talte udenrigsminister Moshe Sharett i Knesset: "Staten Israel kan ikke forblive tavs, når nogen politiske kræfter forsøger at vanære det jødiske folks navn. Israels regering har altid betragtet venskabelige forbindelser med Sovjetunionen som et af grundlaget for dens internationale position og værdsat højt deres betydning for hele det jødiske folk. Den observerer med dyb beklagelse og bekymring den antisemitiske bagvaskelseskampagne, der officielt blev lanceret i Sovjetunionen..."
Den 20. januar sendte Ben-Gurion et brev til medlemmer af regeringen:
»Jeg accepterer absolut ikke det bolsjevikiske regime. Dette er ikke en socialistisk stat, men en pen for slaver. Dette er et system baseret på mord, løgne og undertrykkelse af den menneskelige ånd, benægtelse af arbejdernes og bøndernes frihed... Men kampen mod systemet kan kun gennemføres ved hjælp af ideologisk agitation; mennesker, der tror, at der er socialisme i Rusland, og at USSR er hele menneskehedens befrier, er ikke kriminelle, men blot bedraget...
I de tilfælde, hvor Rusland begår fjendtlige handlinger mod det jødiske folk og rejser blodspåner mod dem, måske endda mere beskidte og farlige end middelalderens blodbeskyldninger, er situationen anderledes.
Vi må ikke gøre noget, der kan forværre situationen for jøder i Rusland. Jeg forstår også, at vi er magtesløse over for denne kæmpe. Og alligevel kan og bør vi ikke tie...
Hvis Rusland var fuldstændig ligeglad med verdens offentlige mening, ville sovjetterne ikke have tilsluttet sig FN. Faktisk prøver USSR sit bedste for at vinde den offentlige mening i Asien, Afrika, Amerika og endda Vesteuropa på sin side...
Der er øjeblikke i en nations liv, hvor moralske imperativer skal overholdes, selv om det ved første øjekast ikke ser ud til at bringe nogen fordel. Nu kan vi ikke tie stille. Vi skal protestere mod injurier af blod og kræve (på forhånd at indse, at der rent praktisk ikke vil være noget svar) frihed til hjemsendelse: "Slip mit folk gå"...
Stalin er ikke en antisemit. Hvad bekymrer han sig overhovedet om semitterne? Det er bare det, at for at nå visse politiske mål, var han nødt til at bygge falske anklager mod jøder og den jødiske stat i dag..."
Ben-Gurion var meget tæt på sandheden.
Den 22. januar rapporterede udsending Elyashiv til sit udenrigsministerium:
"Sagen er endnu ikke afsluttet, og nu kan vi kun lave antagelser om dens betydning og forsøge at formulere konklusioner baseret på den første bølge af publikationer...
I modsætning til Prag-sagen er alle anklager her fremsat mod "zionisme", og ikke mod staten Israel...
Det er muligt, at der i virkeligheden er en underliggende kamp mellem fraktioner i magtstrukturerne. I mange år var de interne sikkerhedstjenester i hænderne på Beria. Indtil for ganske nylig blev hans navn konstant nævnt af analytikere i samme sammenhæng som navnet Malenkov.
Men i de seneste måneder er Malenkov som bekendt steget kraftigt: Det er meget muligt, at det er ham, der står bag alle de seneste begivenheder, der endelig vil af med sin rival, som stadig kan løfte hovedet.
Hele denne kampagne har endnu et mål - at styrke politiets kontrol over befolkningen, at intimidere dem, at etablere et regime, hvor ingen handlinger, der kan skade myndighederne, er mulige...
Måske har staten opdaget mange svage punkter, der kræver en "fast hånd" på alle områder af livet...
Hvorfor valgte myndighederne læger som mål? Det er svært at give et entydigt svar. Nogle siger, at dette er en fortsættelse af en kampagne mod intellektuelle, der begyndte for længe siden...
Indtil staten Israel er åbenlyst anklaget, bør vi som stat (og regering, og Knesset og mission) afholde os fra enhver reaktion. Måske vil der ske noget andet her, som vil tvinge os til at reagere kraftigt. Det er også muligt, at som følge heraf vil forholdet blive afbrudt, eller missionspersonale gensidigt reduceres til et minimum.
Men vi bør ikke presse en sådan udvikling af begivenheder, vi bør afholde os fra handlinger, der vil føre til direkte skade på staten Israels interesser."
Den 24. januar rapporterede lederne af afdelingen for landene i Nær- og Mellemøsten i Udenrigsministeriet til Vyshinsky om reaktionen fra den vestlige presse "på arrestationen af en gruppe sabotørlæger i USSR." Vestlige aviser, der citerede artikler som "zionistiske agenter for amerikansk efterretning" i magasinet "New Time", forudsagde, at Moskva snart ville afbryde forholdet til Israel.
Vyshinsky blev også informeret om de israelske lederes reaktion: Israels repræsentant ved FN, Abba Eban, sagde, at han havde rejst med FN "spørgsmålet om processen i Tjekkoslovakiet og spørgsmålet om konsekvenserne af antisemitisme og kampagnen ført mod Israel i nogle lande."
Den 22. januar blev der på forsiden af tillægget til den israelske avis Davar placeret fotografier fra fem år siden - sovjetiske mennesker, der hilser på Golda Meir foran en synagoge i Moskva i oktober 1948.
Israelske diplomater i Moskva var simpelthen bange: det var svært at forestille sig et værre tidspunkt at offentliggøre dette billede. Den 28. januar telegraferede Elyashiv det israelske udenrigsministerium:
"Publikationen vil give et påskud for at anklage missionen for "forbudte forbindelser" i USSR og organisere uroligheder. Hele tonen i taler og artikler i Israel, Ebans tale i USA, fylder mig med angst og bekymring. De efterlader indtrykket af en demonstrativ udfordring og et ønske om at fremskynde afslutningen af vores forbindelser med USSR..."
Faktisk kunne denne publikation ikke længere ændre noget. Sovjetunionens politik var fuldstændig ændret – og alle israelske bestræbelser var dømt til at mislykkes.
Men Moskva viste for første gang interesse for nye forbindelser med arabiske stater.
Den 29. januar aflagde den sovjetiske udsending til Egypten, Semyon Pavlovich Kozyrev, et protokolbesøg hos landets nye leder, general Naguib.
Kozyrev begyndte sin karriere som arbejder på vævefabrikken Krasnokholmsk; efter at have afsluttet jurastudiet i Moskva, begyndte han at arbejde i apparatet i Rådet for Folkekommissærer. I '39, da Molotov gennemførte en større udrensning af Folkekommissariatet for Udenrigsanliggender, blev Kozyrev diplomat. Fire år senere var han allerede medlem af bestyrelsen og generalsekretær for Folkekommissariatet. Efter krigen ledede Semyon Pavlovich den første europæiske afdeling i ministeriet, og i halvtredserne rejste han som udsending til Egypten. Han bliver med tiden viceudenrigsminister.
Efter samtalen sendte Kozyrev et telegram til Moskva, skrevet i ret skeptiske vendinger. Men ministeriet henledte opmærksomheden på en passage, som den sovjetiske udsending ikke tillagde betydning.
Kozyrev fortalte Naguib om USA's og Englands forsøg på at forene landene i regionen til en militærblok, som slet ikke passede Moskva. Pludselig sagde den egyptiske premierminister: "Sæt dig selv i mit sted. Hvad ville du gøre i denne situation? Er Rusland klar til at sælge kampvogne, fly og andre våben til Egypten?"
Kozyrev svarede, at fly og tanks som bekendt ikke er almindelig handel, og spurgte, hvor Egypten nu køber sådanne varer. Det vil sige, at han viste modvilje mod at fortsætte samtalen.
Og han savnede. Den tiende februar modtog han instruktioner fra Vyshinsky: ”Hvis Naguib vender tilbage til spørgsmålet om våbensalg, så sig til Naguib, at den sovjetiske regering ikke er interesseret i våbensalg, men at dette spørgsmål kunne overvejes, hvis den egyptiske regering er interesseret i det."
Kozyrev måtte angre, at han havde begået en fejl og love at forbedre sig.
Men dette forsøg på at komme tættere på Egypten mislykkedes. General Naguib, der blev præsident efter proklamationen af Egypten som en republik den 18. juni 1953, sagde, at han ikke rejste spørgsmålet om at købe våben...
Den 2. februar kabelede den israelske udenrigsminister Sharett den israelske ambassadør til USA Eban:
"Mine tanker om Moskvas fjendtlige handlinger.
Dette er ikke hovedlinjen i den politiske kurs, men produktet af en generel tendens til at styrke regimet, herunder muligvis som forberedelse til krig. Denne tendens kommer til udtryk i blodige handlinger, skærpelse af intern overvågning, søgninger efter en "syndebuk" og forberedelse af masseødelæggelsen af alle upålidelige..."
Ministeren var ikke langt fra sandheden. Men han kunne ikke forudsige, hvilke dramatiske begivenheder der ville ske lige under næsen på ham på bare en uge.
Den 9. februar sendte den sovjetiske udsending til Israel Ershov et presserende krypteret telegram til Moskva:
"Den 9. februar klokken 22.35 fandt en kraftig bombeeksplosion sted på missionens område. Alle glas, vinduesrammer og døre på første, anden og delvis tredje sal var knust. Gesandtens kone, forsyningschefens kone og chaufføren Grishin blev alvorligt såret og blev sendt til hospitalet med ambulance. Missionsbygning beskadiget...
Inspektionen konstaterede, at sabotørerne kom ind i missionsområdet ved at skære passagen i nettet, der indhegnede missionsområdet med en saks.
Denne terror- og sabotagehandling mod den sovjetiske mission i Israel er resultatet af en anti-sovjetisk kampagne, som den israelske regering har ført for nylig.
Jeg beder om din tilladelse til at besøge Charette i morgen og fremsætte den mest alvorlige og afgørende protest til ham. Jeg mener, at det i forbindelse med denne sag ville være tilrådeligt at afbryde de diplomatiske forbindelser med denne israelske regering.
Venligst telegrafér dit svar med det samme."
VOKS-repræsentant Mikhail Pavlovich Popov, der arbejdede på ambassaden, mindede om, at terroristerne skar et hul i metalnettet, der adskilte missionsområdet fra gården til et nabohus og plantede en bombe under en havebænk i marmor. Viceværtens kone, der gik forbi på tidspunktet for eksplosionen, fik begge fødder knust, lægerne måtte fjerne mange små fragmenter af en marmorbænk fra hendes hud. Hun led mest.
Missionschaufføren, der gik ud i gården, fik skåret læben af et stykke marmor, og han mistede en tand.
Gesandtens kone var nær vinduet på anden sal, hendes ansigt var skåret af glasskår.
Israelske myndigheder udsendte en erklæring samme dag, som begyndte:
"Den israelske regering er chokeret og forarget over det kriminelle mordforsøg, der blev begået i aften mod den sovjetiske mission i Tel Aviv..."
Premierminister Ben-Gurion afgav en erklæring i Knesset. Blandt andet sagde han: "Holiganerne, der begik denne modbydelige forbrydelse, er flere fjender af staten Israel end hadere af en fremmed stat. Hvis en eller anden form for jødisk patriotisme var det drivende motiv for deres beskidte gerning, og hvis deres hensigt var at kæmpe for Israels ære, så lad mig sige, at det var dem, der vanhelligede Israels ære med denne meningsløse forbrydelse ..."
Formanden for Knesset afgav en erklæring. Landets præsident, Isaac Ben-Zvi, sendte et brev til den sovjetiske mission. Den 10. februar udtrykte udenrigsministeriet dyb beklagelse og undskyldte over for den sovjetiske mission.
Men dette kunne ikke ændre noget. Eksplosionen var en god mulighed for at udtrykke deres utilfredshed med den jødiske stat. Den 11. februar blev dette problem løst helt øverst. Personalet i Udenrigsministeriet kunne kun sammensætte notatteksten.
Den 12. februar, klokken et om morgenen, modtog Andrei Yanuaryevich Vyshinsky den israelske udsending Elyashiv i Moskva. Udenrigsministeren læste og overrakte ham en seddel fra den sovjetiske regering i forbindelse med terrorangrebet begået mod den sovjetiske mission i Israel. Receptionen varede syv minutter. Kort sagt, det var umuligt.
På notatet stod der:
"Den 9. februar, på USSR-missionens territorium i Israel, udførte angribere, med politiets åbenlyse samvittighed, en bombeeksplosion, som et resultat af, at konen til envoy K.V. blev alvorligt såret. Ershova, hustru til missionsmedarbejder A.P. Sysoeva og Missionsmedarbejder I.G. Grishin. Eksplosionen beskadigede bygningen af USSR Mission...
I lyset af de velkendte, indiskutable fakta om deltagelse af repræsentanter for Israels regering i den systematiske tilskyndelse til had og fjendskab mod Sovjetunionen og tilskyndelse til handlinger, der er fjendtlige mod Sovjetunionen, er det helt indlysende, at udtalelserne og Israels regerings undskyldninger vedrørende terrorangrebet den 9. februar på den sovjetiske missions territorium er et falsk spil, der forfølger målet om at dække over sporene af forbrydelsen begået mod Sovjetunionen og unddrage sig ansvaret for denne forbrydelse, der ligger. med Israels regering...
Den sovjetiske regering minder om Sovjetunionens udsending og sammensætningen af den sovjetiske mission i Israel og afslutter forbindelserne med Israels regering.
Samtidig erklærer den sovjetiske regering, at det er umuligt for den israelske mission at forblive i Moskva længere og kræver, at missionens personel straks forlader Sovjetunionen."
Med Malenkovs tilladelse blev TASS-korrespondenten i Israel og Sovexportfilm-repræsentanten tilbagekaldt. Kun en repræsentant for det russiske palæstinensiske samfund ved det sovjetiske videnskabsakademi og seks medlemmer af missionen sendt af Moskva-patriarkatet var tilbage i Israel. Der var grunde til en sådan beslutning - dette er det bedste tag til rekognoscering.
Lad os sige, at den fremtidige KGB-general Ivan Ivanovich Zaitsev arbejdede i Israel, idet han udgav sig for at være ansat i det russiske palæstinensiske samfund. Han kom til Israel i det enoghalvtredsindstyvende år og dimitterede fra efterretningsafdelingen på Militærakademiet opkaldt efter M.V. Frunze og efter at have arbejdet to år på hovedkontoret. Zaitsev arbejdede i Israel indtil 1957.
Bulgarien påtog sig beskyttelsen af Sovjetunionens interesser i Israel, og Holland påtog sig beskyttelsen af Israels interesser i Sovjetunionen.
Andre socialistiske lande informerede disciplineret Moskva om, at de også ønskede at afbryde de diplomatiske forbindelser med Israel. Moskva svarede, at det fandt dette upassende.
Israel var chokeret over afbrydelsen af diplomatiske forbindelser. Stalin opretholdt forholdet til Jugoslavien selv på et tidspunkt, hvor der var en virkelig ordkrig mellem de to lande, og sovjetiske aviser skrev om "Titos blodige hund." Hvorfor blev Israel behandlet anderledes?
Stalin mente, at han skabte Israel og tog ikke den jødiske stat alvorligt. Israels arvinger vil behandle Israel på samme måde.
Hvorfor blev Stalin desillusioneret over Israel?
I en vis forstand havde han succes, han fik, hvad han ville. Flugten fra Palæstina underminerede Englands position i Mellemøsten. USA overtog ikke Englands plads som regionens hersker. Efter Israels fremkomst blev der skabt et magtvakuum, som åbnede nye muligheder for Sovjetunionen. Ikke kun Israel, men også de arabiske lande så, at der i den nye sammenstilling af verdensmagter skulle tages hensyn til Moskvas position.
Men Stalin var slet ikke interesseret i diplomatiske spil, der styrkede statens prestige! Han ønskede at gentage den spanske oplevelse i Israel, da internationale brigader sendt til det republikanske Spanien sammen med sovjetiske militærrådgivere og talrige NKVD-repræsentanter faktisk regerede landet. De bestemte fjendtlighedernes forløb, de pålagde regeringen politiske beslutninger, de bestemte, hvem der levede og hvem der døde. Hvis republikanerne havde vundet i slutningen af trediverne, ville Spanien være blevet til en sovjetrepublik.
Stalin tillod jøder fra østeuropæiske lande at blive løsladt til Israel og forsynede dem med våben i den tro, at folk fra forskellige lande, der taler forskellige sprog, ville forene sig i de samme internationale brigader og lytte til Moskvas stemme. Men jøder fra forskellige lande, der nåede Palæstina, havde det anderledes end de russere, tyskere og franskmænd, der kom for at kæmpe i Spanien i 1936.
Interbrigadens medlemmer var gæster på spansk jord. Jøderne i Palæstina troede, at de var vendt hjem – dette var deres land, som de ville forsvare til sidste blodsdråbe. Denne bevidsthed forenede hurtigt mennesker fra forskellige lande, som i starten ikke vidste, hvilket sprog de skulle tale med hinanden.
Derudover vandt israelerne uafhængighedskrigen og besejrede arabiske hære, der oversteg dem mange gange. Den jødiske stat havde et desperat behov for menneskelige ressourcer, investeringer og våben, men ikke direkte militær bistand.
Forskellen på Spanien og Israel var også, at den jødiske stat var bygget på demokratiske principper fra de første dage. Israelske politikere diskuterede ikke spørgsmålet om, hvorvidt jøder fra forskellige lande var klar til demokrati, og om det var værd at indføre undtagelsestilstand under krigene. Demokratiske fonde viste sig at være den mest pålidelige støtte i et krigsførende land. Alle kunne bekende sig og give udtryk for ethvert synspunkt.
Et par måneder efter proklamationen af Israel blev det første parlamentsvalg afholdt. Folk med venstreorienterede overbevisninger, kommunister, ivrige beundrere af Sovjetunionen, som ikke brød sig om Ben-Gurions politik, kunne ikke kalde ham en usurpator. Hans parti fik flertal, og et mindretal stemte på dem. Premierministeren og ministrene kan kritiseres, men deres ret til at gennemføre de politikker, som de fik mandat til ved valg, kan ikke nægtes. Med undtagelse af militære anliggender, forsvarsindustrien og efterretningstjenesten blev alt åbent diskuteret i Knesset.
Kort sagt, en helt anden stat blev dannet i Palæstina, end Stalin forventede. Fuldstændig uafhængig. Israelerne ønskede at købe sovjetiske våben, men bad ikke om at lande en division eller to på deres territorium. Den israelske økonomi, især inden for landbruget, havde mange socialistiske træk, men de havde ikke til hensigt at opbygge ægte socialisme. Stalins forventninger var ikke berettigede.
Så gjorde lederen, hvad han tidligere omhyggeligt havde undgået – han forenede Israel og alle jøder. Tidligere overbeviste han tværtimod sovjetiske jøder om, at den jødiske stat intet havde med dem at gøre. Nu gjorde han det klart, at jøder over hele verden er fjender af Sovjetunionen.
Akademiker Andrei Dmitrievich Sakharov huskede, hvordan han engang spiste frokost i kantinen for lederne af atomprojektet. I nærheden sad akademiker Igor Vasilyevich Kurchatov og Nikolai Ivanovich Pavlov, en statssikkerhedsgeneral, der arbejdede i det første hoveddirektorat under Ministerrådet, som var involveret i skabelsen af atomvåben. I det øjeblik blev det udsendt i radioen, at en bombe var blevet kastet mod den sovjetiske ambassade i Tel Aviv. "Og så så jeg," skrev Sakharov, "at Pavlovs smukke ansigt pludselig lyste op med en form for triumf.
”Sådan er jøder! - udbrød han. "Både her og der skader de os." Men nu vil vi vise dem.”
Men generalens beregninger var ikke fuldt ud berettigede - på grund af omstændigheder uden for hans kontrol.
Fra begyndelsen af 1953 følte Stalin sig utilpas. Sidste gang han besøgte Kreml var den 17. februar, hvor han modtog den indiske ambassadør. Jeg læste ikke de dokumenter, der blev sendt til ham på dacha. Alle aktuelle anliggender blev håndteret af medlem af centralkomiteens præsidium, sekretær for centralkomiteen og næstformand for ministerrådet Georgy Maximilianovich Malenkov.
Om morgenen den 21. februar rapporterede viceudenrigsminister Yakov Malik til Malenkov, at den israelske mission havde krydset den finske grænse dagen før klokken halv tolv om aftenen. Det tog sovjetiske diplomater to uger at sælge ambassadens ejendom og udføre alle mulige formaliteter.
Den tyrkiske damper Kadesh med sovjetiske diplomater forlod Haifa femten minutter senere. Gesandtens kone blev bragt til havnen i en ambulance.
Afbrydelsen af de diplomatiske forbindelser syntes at være en varsel om tragiske begivenheder. I Israel undrede de sig over, hvad Stalin nu ville gøre ved sine jøder.
Men da de sovjetiske diplomater, der forlod Israel, nåede Moskva, var Stalin allerede død.
 
Del tre.
Boomerang
 
Den 6. marts 1953 instruerede den østeuropæiske afdeling af det israelske udenrigsministerium missioner i Østeuropa:
"1. I anledning af sorg i forbindelse med Stalins død bør flag sænkes til halv stang, svarende til de vestlige landes missioner.
2. Du bør ikke aflægge kondolencebesøg og/eller underskrive kondolencebøger...”
Men den diplomatiske protokol blev strengt overholdt. Den 9. marts skrev den israelske mission i Holland til Udenrigsministeriet:
"Den israelske mission udtrykker sin respekt over for Udenrigsministeriet og har, baseret på den hollandske regerings aftale om at repræsentere staten Israels interesser i USSR, den ære at bede den hollandske regering om at være hæderlig til at formidle til USSR's regering kondolerer og udtryk for sympati fra regeringen og det israelske folk i anledning af USSR's overhoved Generalissimo Stalins død..."
Da sovjetiske aviser den 4. april 1953 rapporterede om den fuldstændige rehabilitering af de anholdte "vragerlæger", og at de "var anholdt af det tidligere ministerium for statssikkerhed ukorrekt uden nogen juridisk begrundelse", ændrede situationen sig.
Samme dag fortalte den israelske udenrigsminister Moshe Sharett, som var i New York, til journalister, at "hans land ville hilse genoprettelsen af diplomatiske forbindelser med Sovjetunionen velkommen."
En repræsentant for Udenrigsministeriet afgav en officiel udtalelse:
"Den israelske regering håber, at udryddelsen af uretfærdigheden vil være afsluttet ved afslutningen af den anti-jødiske kampagne, og vil glæde sig over genoprettelsen af normale forbindelser mellem Sovjetunionen og Israel."
 
Skandale omkring den egyptiske ambassadør
Israelske diplomater henvendte sig til polske diplomater med en anmodning om at være mæglere i at genoprette forbindelserne mellem de to lande.
Repræsentanter for arabiske lande sagde, at hvis Sovjetunionen genoprettede diplomatiske forbindelser med Israel, "ville dette alvorligt forstyrre hele befolkningen i arabiske lande." Arabernes mening var af ringe interesse for den sovjetiske ledelse. Men der var heller ingen særlig interesse i at genoprette forholdet til den jødiske stat.
Forhandlingerne forløb langsomt. De blev gennemført i Bulgarien mellem israelske diplomater og den sovjetiske ambassadør Mikhail Fedorovich Bodrov, som til sidst ville modtage en udnævnelse i Tel Aviv.
Den 24. juni forelagde den nyudnævnte udenrigsminister, Molotov, et udkast til resolution fra Ministerrådet om genoptagelse af diplomatiske forbindelser med Israel til regeringschef Malenkov til godkendelse. Beslutningen blev taget.
Den 8. august forklarede Malenkov, da han talte ved en samling i Det Øverste Råd, hvorfor de diplomatiske forbindelser med Israel blev genoprettet: "I et forsøg på at lette de generelle spændinger gik den sovjetiske regering med til at genoprette de diplomatiske forbindelser med staten Israel. Den tog hensyn til regeringens tilsagn om, at Israel ikke ville være part i nogen alliance eller aftale, der forfølger aggressive mål mod Sovjetunionen. Vi mener, at genoprettelsen af diplomatiske forbindelser vil bidrage til udviklingen af samarbejdet mellem begge stater."
Malenkovs ord blev betragtet som "varme" i Israel, selvom de i virkeligheden var udpræget kolde. Når han talte om forholdet til arabiske lande, talte Malenkov om "venligt samarbejde." I forhold til Israel var ordet "venlig" fraværende.
År med intens antisemitisk og derefter anti-israelsk propaganda var ikke forgæves. Alt, hvad Stalin ønskede at plante i folks sind, plantede han.
Forfatteren Korney Ivanovich Chukovsky talte i disse dage med hustruen til klassikeren fra den sovjetiske litteratur Leonid Leonov, Tatyana Mikhailovna. Hun klagede over, at det efter rapporten om "sabotørlæger" var umuligt at henvende sig til læger: "Du forstår, når læger blev erklæret forgifte... Der var heller ingen tillid til apotekerne; især til Kreml-apoteket: hvad nu hvis al medicinen er forgiftet?!”
Chukovsky skrev forbløffet i sin dagbog: "Det viser sig, at selv i det litterære samfund var der mennesker, der troede, at læger var giftstoffer!!!"
Den hurtige løsladelse af lægerne og presserapporter om, at de ikke var skyldige, var Berias personlige initiativ. Da Lavrentiy Pavlovich selv blev anholdt, krævede sikkerhedsofficererne, at beslutningen om at afslutte "lægernes sag" blev omgjort og insisterede på, at alle de løsladte efter Stalins død skulle arresteres igen.
Den nye ledelse i landet lyttede ikke til sikkerhedsofficererne. Lægerne var fri, men det var forbudt at diskutere disse emner offentligt. Ved centralkomiteens plenum efter arrestationen af Beria udskældte partiets og statens ledere ham for at have beordret offentliggørelse af rapporter om løsladelse af læger i aviser. Nå, jeg ville have sluppet ham stille og roligt, hvorfor tiltrække opmærksomhed og underminere partiets og myndighedernes autoritet?
"Tag det velkendte spørgsmål om læger," sagde sekretæren for centralkomiteen Nikolai Nikolaevich Shatalin ærligt i plenum. - De blev anholdt forkert. Som det viste sig, vidste de på forhånd, at de var anholdt forkert. Det var nødvendigt at rette op på det, men på en sådan måde, at det ikke ville være til skade for vores stat. Nej, denne forræderiske eventyrer opnåede udgivelsen af et særligt kommuniké fra Indenrigsministeriet, dette spørgsmål blev diskuteret på alle mulige måder i vores presse, og så videre... Fejlen blev rettet med metoder, der skadede interesserne betydeligt af vores stat. Svar i udlandet var heller ikke til vores fordel..."
Sovjetiske embedsmænd havde mærkelige ideer om moral. At fængsle uskyldige mennesker og udbasunere lægers påståede forbrydelser for hele verden er ikke en skændsel for landet. Men at indrømme offentligt, at de er uskyldige, betyder at begå en forbrydelse og skade statens prestige...
Efter Stalins død fortsatte søsteren til Israels første præsident, Maria Weizmann, med at blive forhørt på Lubyanka. Desuden ændrede afgifterne sig ikke. Først da det blev klart, at fortsættelsen af anti-jødiske anliggender ikke var forventet, og behovet for hendes vidnesbyrd forsvandt, tænkte Lubyanka på, hvad de skulle gøre med hende? Blot at give slip og indrømme, at den ældre kvinde, en læge, ikke var skyldig i noget, var utænkeligt for statssikkerhedslederne.
Den 28. juli godkendte den nye indenrigsminister, generaloberst Sergei Nikiforovich Kruglov, anklageskriftet i hendes sag:
"Weizmann M.E. drev anti-sovjetisk agitation, roste levevilkårene og kulturen for jøder, der bor i Palæstina, bagtalte partiets og den sovjetiske regerings politik og gav også udtryk for opspind mod lederen af det sovjetiske folk. Jeg lyttede systematisk til anti-sovjetiske bagtalende radioudsendelser fra USA og England. Jeg nærede tanken om at tage til Israel, men gjorde ikke noget praktisk i denne retning."
Den sidste sætning afspejlede de forandringer, der var sket i landet: Maria Weizmann var selvfølgelig skyld i at lytte til udenlandsk radio og glæde sig over oprettelsen af den jødiske stat. Men på grund af ændringen i situationen bliver straffen ikke hård.
Indenrigsministeren og vicechefen for militæranklager besluttede:
"Undersøgelsen af anklagen mod Maria Evzorovna Weizman bør sendes til overvejelse til et særligt møde i USSR's indenrigsministerium, hvori det foreslås at bestemme omfanget af strafferetlig straf - fem år i tvangsarbejdslejre ved hjælp af dekret fra Præsidiet for Sovjetunionens øverste sovjet af 27. marts 1953 "Om Amnesti."
Den 12. august dømte et særligt møde Maria Weizmann til fem år "for at have udført anti-sovjetisk agitation" og besluttede straks, på grundlag af et amnestidekret, "at løslade Maria Evzorovna Weizmann fra straf og fra varetægtsfængsling."
I mellemtiden var efterforskningen af sagen om Beria og hans medarbejdere i gang. Efterforskere krævede et svar fra Lavrenty Pavlovich: med hvilket formål foreslog han at genoprette det jødiske teater i Moskva og genoptage udgivelsen af en avis på jiddisch? Det virkede stadig forkasteligt og mistænkeligt.
Retssagen mod Berias medarbejdere og andre højtstående sikkerhedsofficerer blev afsluttet. Der er ingen detaljer på tryk. Som et resultat blev opgør med den skammelige fortid ikke gennemført, moralsk udrensning fandt ikke sted. Mange sovjetiske borgere forblev overbeviste om, at sagen var uren, og at de jødiske læger havde begået en form for beskidt trick. Og mange mennesker troede på den ondsindede hensigt med "verdensjødedommen", som i vores land blev kaldt "verdenszionisme". Israel blev opfattet som en mistænkelig, farlig og fjendtlig stat.
Desuden troede ikke kun almindelige borgere, afskåret fra alle informationskilder, men også statsledere på dette. De faldt for deres egen propaganda. Sovjetiske efterretningsofficerer og diplomater rapporterede kun, hvad deres overordnede ønskede at høre. Derfor blev normale forhold til Israel faktisk aldrig genoprettet.
Den syvogtyve, treoghalvtreds november ankom Shmuel Elyashiv igen til Moskva som udsending.
En måned senere, den enogtyvende december, kom han på protokolbesøg hos Gromyko, som igen vendte tilbage til udenrigsministeriet.
Faktum er, at i sommeren '52 sendte Vyshinsky Andrei Andreevich som ambassadør til England. Det var degradering og eksil. Hvis Vyshinsky var blevet som minister længere, ville han helt have fjernet Gromyko fra den diplomatiske tjeneste.
Da Andrei Andreevich ankom til London, sendte beboeren i den udenlandske efterretningstjeneste i ministeriet for statssikkerhed, efter at have fundet ud af gennem sine kanaler, at den nye ambassadør ikke var for, en vogn til Moskva efter ham. Gromyko måtte skrive en forklaring rettet til Stalin. Alt dette kunne sætte en stopper for hans diplomatiske karriere.
Lederens død ændrede alt. Den 7. marts blev Vyshinsky fritaget fra sin post som minister "i forbindelse med omorganiseringen af regeringen." De ønskede ikke at fornærme Andrei Yanuaryevich. Han blev godkendt som fast repræsentant ved FN og - for at understrege sin høje status - gjort til første viceminister.
Udenrigsministeriet blev igen ledet af Molotov.
Vyacheslav Mikhailovich huskede straks sin favorit Gromyko fra London. I april 1953 tiltrådte han sin tidligere stilling som første viceminister.
"Elyashiv berørte spørgsmålet om jødisk immigration til Israel," skrev Gromyko i sin rapport om samtalen med den israelske udsending, "og udtrykte ønske om, at den sovjetiske regering ville imødekomme anmodningerne fra jødiske borgere i USSR om at tillade dem at forlade for Israel.
Jeg afviste dette spørgsmål helt fra begyndelsen og sagde, at det ikke var helt klart for mig, hvorfor udsendingen bragte et spørgsmål vedrørende sovjetiske borgere til diskussion. Jeg tilkendegav endvidere, at jeg ikke så nogen grund til at diskutere dette spørgsmål til gavn for sagen."
Gromyko nægtede at diskutere dette spørgsmål i de næste tredive år...
Da sovjetiske diplomater vendte tilbage til Israel, blev Alexander Nikitich Abramov godkendt som udsending. Den 2. december 1953 blev han modtaget af udenrigsminister Moshe Sharett. Han talte russisk og betroede, at premierminister Ben-Gurion endelig havde trukket sig. Charette selv vidste endnu ikke, at det var ham, der skulle lede regeringen.
Abramov bad Charette om at planlægge legitimationsceremonien tidligt om morgenen eller sent om aftenen. Ambassaden forblev i Tel Aviv, og certifikaterne blev præsenteret i Jerusalem, hvor regeringen var placeret, og det var nødvendigt at rejse 70 kilometer i én retning. Og det er umuligt at rejse hundrede og fyrre kilometer i ekstrem varme i en sovjetisk ceremoniel uniform, designet til tempererede lande. Der er endnu ikke installeret klimaanlæg i biler.
Ambassaderne i Moskva og Tel Aviv begyndte at udføre deres pligter, men diplomatiet var ret relativt. Direktøren for den økonomiske afdeling i det israelske udenrigsministerium sagde i en samtale med den sovjetiske udsending, at han gerne ville udvikle handelsforbindelser mellem de to lande, og spurgte, hvilke industrivarer Sovjetunionen havde brug for.
Udsendingen, i stedet for et specifikt svar, "rådede ham til at læse beslutningerne fra CPSU's centralkomités plenum i september og resolutionerne fra CPSUs centralkomité og USSR's ministerråd i forbindelse med disse beslutninger." Abramov, tilfreds med sig selv, rapporterede dette til Moskva...
Yakov Prokofievich Medyanik rejste til Tel Aviv som beboer i udenlandsk efterretningstjeneste. Han arbejdede under taget af den første sekretær for ambassaden. Med tiden blev Medyanik general og stedfortrædende leder af det første hoveddirektorat i KGB og var ansvarlig for alt efterretningsarbejde i det nære og mellemøsten.
Den 30., 53. december rapporterede den israelske udsending Elyashiv til Israel om sine første indtryk af sit ophold i Moskva. Han afsluttede brevet med ordene:
"Du vil ikke længere finde ting, der støder jøder i aviserne. Du vil heller ikke finde meddelelser fra Israel eller udtalelser om Israel i den form, som det tidligere var. Jeg kan ikke stå inde for fremtiden, men jeg bemærker, at dette aldrig er sket før..."
I mellemtiden fandt subtile ændringer sted i det sovjetiske diplomati. Moskva begyndte at vise forsigtig interesse for udviklingslandene, hvilket igen gav signaler om parathed til at udvikle forbindelser. Israelske politikere, som ikke troede på muligheden for tilnærmelse mellem den arabiske verden og Sovjetunionen, var skuffede.
Den 1. februar 1954 rapporterede Daniil Semyonovich Solod, udnævnt til Egypten, til Moskva, at hans kollega, Egyptens udsending til Sovjetunionen Aziz al-Masri, havde rejst spørgsmålet om at sælge sovjetiske våben til Egypten. Desuden henviste al-Masri til udtalelsen fra Egyptens vicepremierminister, oberstløjtnant Gamal Abd-al Nasser.
Erfaren Malt, der ikke havde nogen instruktioner, undgik en meget delikat samtale om våben.
Der var en forlegenhed med den egyptiske udsending i Moskva, Aziz al-Masri.
Den otteogtyvende, fireoghalvtreds september rapporterede Institut for Kultur og Videnskab i CPSU's centralkomité til partiledelsen:
“I nummer 7 af tidsskriftet Questions of History for 1954 blev der publiceret en artikel af A.M. Nekrich "Anglo-tyske modsætninger om kolonispørgsmålet før Anden Verdenskrig." I denne artikel nævner forfatteren, der taler om Nazitysklands undergravende aktiviteter på det tidspunkt i landene i Østen, at blandt de tyske betalte agenter var chefen for den egyptiske generalstab, general Aziz-Ali Mysri Pasha...
Som du ved, har Aziz-Ali Mysri Pasha, under navnet A. al Masri, i øjeblikket posten som Egyptens ambassadør i USSR.”
De sovjetiske ledere var ikke flov over det faktum, at de var i Moskva som ambassadør for en betalt nazistisk agent. At bede egypterne om at tilbagekalde diplomaten - et sådant spørgsmål opstod ikke engang. De var bange for noget andet: Egypterne ville blive fornærmet!
Medarbejderne i tidsskriftet "Questions of History", artiklens forfatter, den berømte historiker Alexander Nekrich, skulle forklare og retfærdiggøre sig selv (se "Domestic History", 2003, nr. 5). Men lederne af afdelingen for kultur og videnskab i CPSU's centralkomité viste liberalisme og straffede ikke nogen, de foreslog at begrænse sig til forslag:
"Vi ville finde det passende at påpege over for chefredaktøren af tidsskriftet Voprosy istorii, kammerat Pankratova, den skødesløshed, som redaktørerne udviste, når de udgav artiklen af A.M. Nekrich og forpligte hende til at etablere streng kontrol over forberedelsen til udgivelse af artikler om moderne historie."
Liberalismen i centralkomitéafdelingen blev forklaret enkelt: bladets chefredaktør, akademiker Anna Mikhailovna Pankratova, var for hård for centralkomiteens embedsmænd. Hun nød stor indflydelse, var medlem af SUKP's centralkomité, og hun var netop blevet valgt til medlem af Præsidiet for USSR's Øverste Sovjet.
Et år senere, den 15. september 1955, informerede Nasser den sovjetiske ambassadør om, at Rashid Ali Gailani var flyttet fra Saudi-Arabien til Egypten – den samme, som med Nazitysklands hjælp gennemførte et militærkup i Irak i 1941, og efter at fiaskoen flygtede til Berlin.
Efter Tysklands nederlag fandt Rashid Ali Gailani tilflugt i Saudi-Arabien, hvor han samlede styrker for at bekæmpe den jødiske stat. Nu har den nazistiske forbryder slået sig ned blandt ligesindede egyptere. Der var ingen sovjetisk reaktion. Forholdet til Egypten var vigtigere end eftersøgningen af nazistiske kriminelle...
Ikke kun Egypten, men også Syrien viste interesse for sovjetiske våben. Den 31. marts 1954 modtog Syriens nationale forsvarsminister, Maaruf ad-Dawalibi, den sovjetiske udsending Sergei Sergeevich Nemchina og begyndte også at tale om salg af sovjetiske våben eller modtagelse af våben i Tjekkoslovakiet.
Sergei Nemchina undgik også at svare. Han blev udstationeret til Syrien i '53, efter at have arbejdet i London, Paris og Bangkok tidligere.
 
Dmitry Shepilov og Gamal Abd-al Nasser
"Først efter oberst Nasser kom til magten," huskede Nikita Sergeevich Khrusjtjov, "kunne vi ikke bestemme, hvilken retning i udenrigs- og indenrigspolitik hans regering ville følge, og var tilbøjelige til at tro, at en af disse krige tilsyneladende var sket der." revolutioner, som alle er blevet vant til.
Som et resultat forventede vi ikke noget særligt. Ja, vi havde intet andet valg end at vente og se, hvilken retning Egyptens nye lederskab ville tage."
Faktisk var Moskva ikke passiv.
Den 29. marts 1954 nedlagde den sovjetiske repræsentant i Sikkerhedsrådet veto mod et udkast til resolution, der opfordrede Egypten til at gennemføre resolutionen af 1. september 1951 om fri sejlads gennem Suez-strædet.
Egypterne var glade: Tidligere støttede Moskva Israels krav om at tillade dets skibe gennem strædet. Efter nogen tid inviterede den egyptiske udenrigsminister Fauzi den sovjetiske ambassadør Solod og forklarede, at Egypten ikke ville tillade israelske skibe at passere gennem Suez-kanalen, da "lovligt set anser Egypten sig selv for at være i krig med Israel."
Moskva besluttede at øge niveauet af sovjetisk repræsentation i Egypten - missionen blev omdannet til en ambassade. Tre måneder efter dette blev den sovjetiske mission i Israel også en fuldgyldig ambassade.
Den femtende juni, fireoghalvtreds talte Gamal Abd-al Nasser selv med den sovjetiske ambassadør Malt om salget af sovjetiske våben. Ambassadøren bad om at få afklaret, om dette var en officiel anmodning fra den egyptiske regering. Nasser, der straks rådførte sig med et af medlemmerne af det revolutionære råd, svarede bekræftende.
Den 8. juli besøgte Malt Nasser og svarede, at hans anmodning var blevet gjort opmærksom på den sovjetiske regering, og "den sovjetiske regering er klar til at overveje specifikke forslag fra den egyptiske regering om dette spørgsmål."
Nasser spurgte, hvor det var bedre at forhandle - i Moskva eller Kairo. Malt svarede, at forhandlingerne kunne fortsætte, hvor end den egyptiske regering ønskede det.
Det vigtigste for den sovjetiske politik forblev kampen mod indflydelsen fra USA og England i Mellemøsten. Og den nye egyptiske regering førte en generelt anti-vestlig politik. Den 19. oktober 1954 underskrev England og Egypten en aftale om evakuering af britiske tropper.
Sandt nok prøvede Nasser først at spille politiske spil med amerikanerne. To højtstående CIA-embedsmænd var involveret i Egypten: Kermit Roosevelt og Miles Copeland. De forsøgte at interessere Nasser i en tilnærmelse til USA. Egyptiske efterretningstjenester modtog udstyr fra amerikanerne og sandsynligvis efterretningsoplysninger om situationen i Israel.
Men USA ønskede ikke at give Nasser våben. De foreslog, at han skulle tage landets økonomi op. Den nye egyptiske leder havde andre tanker.
Den 3. marts 1955 talte Nasser i anledning af åbningen af et militærkollegium i Kairo: ”I 1948 var det ikke Israel, der vandt, FN's Sikkerhedsråd og Israels allierede vandt, som ønskede at styrke jødernes stilling. i denne del af verden, styrk Israel og ødelægge den arabiske nation... Hvis Israel tror, at han besejrede den egyptiske hær i 1948, og truer os på baggrund af denne fabel, så vil jeg sige til ham: vi er ikke ens! Den egyptiske hær under kommando af Abd-al Hakim Amer er forskellig fra fortidens egyptiske hær. De faktorer, der bestemte vores nederlag i 1948, er uigenkaldeligt forsvundet og vil aldrig blive gentaget. Vi vil forsvare vores hjemland ved at reagere med aggression på aggression."
Faktisk var Nasser klar over sin egen hærs svaghed og fortalte sovjetiske diplomater, hvad han ikke turde fortælle sine medborgere. Den 21. maj 1955 modtog Nasser den sovjetiske ambassadør Solod og fortalte ham: "Amerikanerne kan tillade Israel at bevæge sig mod Egypten, og inden for 24 timer vil den egyptiske hær ophøre med at eksistere."
Nasser begyndte igen at tale om at købe sovjetiske våben. Ambassadøren svarede, at den sovjetiske regering længe havde været klar til at forhandle, men egypterne selv trak deres ben. Og det er sandt: Nasser tøvede, kunne ikke beslutte sig for en tilnærmelse til den kommunistiske stat. Han havde brug for en stærk politisk fremdrift. Manden, der markerede begyndelsen på tilnærmelsen mellem Sovjetunionen og det arabiske øst, var Dmitry Trofimovich Shepilov.
Shepilov blev født i Ashgabat, hvor hans far arbejdede som drejer på et jernbanedepot. Siden barndommen elskede han at synge, så udviklede han en smuk barytonstemme. Hans far var troende, og Dmitry sang i kirkekoret. Da familien flyttede til Tashkent, spillede han i en skoleteatergruppe i byens afdeling for offentlig uddannelse.
Om morgenen arbejdede Shepilov deltid på et tobaksværksted, hvor de lavede cigarethylstre, om dagen studerede han i skolen, og om aftenen løb han til teatret, hvor der blev opført musikstykker. Shepilov kunne synge et dusin operaer og huskede omkring hundrede romancer og sang dem med glæde indtil slutningen af hans liv.
I det 22. år kom Dmitry Shepilov til Moskva for at studere, og fire år senere dimitterede han fra Fakultetet for Samfundsvidenskab ved Moskva Universitet. Kurset om straffesager blev undervist af Andrei Yanuaryevich Vyshinsky. Han ledede også seminaret, hvor Dmitry Trofimovich studerede.
Han arbejdede som anklager i Sibirien, vendte tilbage til Moskva og blev ansat som seniorforsker ved Institut for Ledelsesteknologi ved Folkekommissariatet for Arbejder- og Bondeinspektionen.
"Da jeg midlertidigt arbejdede i praksis som sekretær på den permanente udstilling for ledelsesteknologi i Rabkrin, var Dmitry Shepilov interneret der i sommeren niogtyve," huskede Muza Vasilievna Raskolnikova, hustru til en berømt revolutionær og diplomat. "Han var en meget seriøs og hårdtarbejdende person, en rigtig arbejdsmand. Høj, med mørke øjne på et ikke-smilende ansigt, tiltrak han straks Maryana, da jeg præsenterede dem..."
Shepilov giftede sig med Raskolnikovas ven Maryana og sluttede sig til en familie af højtstående embedsmænd. Hans svigermor, Anna Nikolaevna Unksova, arbejdede i kvindeafdelingen i centralkomiteen, derefter blev hun valgt til sekretær for Voskresensky-distriktets partiudvalg i Moskva-regionen. Hans svigerfar, Harald Ivanovich Krumin, en uddannet bolsjevik, var redaktør af avisen "Economic Life", derfra flyttede han til landets hovedavis, "Pravda". Efter at have arbejdet i Sverdlovsk og Chelyabinsk blev han vice-chefredaktør for Great Soviet Encyclopedia og administrerende redaktør af tidsskriftet Problems of Economics. Krumin interesserede sin svigersøn i økonomiske anliggender.
Dmitry Trofimovich gik ind i Agrarian Institute of Red Professorship. I treogtredive blev Shepilov sendt som leder af den politiske afdeling af en husdyrbrug i Chulymsky-distriktet i det vestsibiriske territorium. To år senere blev han returneret til hovedstaden og straks taget ind i partiets centralkomités apparat. Han overlevede lykkeligt perioden med masseundertrykkelse, selvom hans kones søster og hendes mand blev arresteret (de arbejdede begge i statens planlægningsudvalg), derefter hans kones forældre.
Han tilbragte hele krigen i hæren. På Voronezh-fronten mødte han et medlem af frontens militærråd, Nikita Sergeevich Khrushchev. Shepilov vendte tilbage fra fronten som general. Stalin lagde mærke til ham og bragte ham nærmere, gjorde ham til chefredaktør for Pravda og formand for den stående kommission for ideologiske spørgsmål under centralkomiteens præsidium.
Efter lederens død kunne Khrushchev utroligt godt lide Shepilov. "En høj, smuk mand med et stolt hoved, fuldstændig overbevist om sin charme," sådan så den berømte dramatiker Leonid Genrikhovich Zorin ham. “Jeg husker den herlige stil, det selvsikre udseende og hele opførselen hos en hedonist og kvindeelsker. Blandt sine eg-kolleger skilte Shepilov sig ud for sit fuldblod og gjorde indtryk... Jeg tror, han imponerede de gamle ledere med sin artikel som mand, og desuden havde de brug for en person, så at sige, med udseende og manerer.”
Før Shepilov blev arabiske regimer betragtet som nationalistiske, reaktionære og endda fascistiske, hvilket ikke var langt fra sandheden. Magten i Egypten som følge af væltet af kongen blev taget af militæret, som spredte selv det parlament, der eksisterede under monarkiet.
Dmitry Trofimovich var den første til at se i de egyptiske ledere ideelle allierede i konfrontation med Vesten. Dette var en afgørende ændring i ideologiske retningslinjer: de nye arabiske regimer ødelagde nådesløst kommunisterne, hinanden og deres egen befolkning, men nu vendte Moskva forsigtigt det blinde øje til dette.
I sommeren 1955 fejrede egypterne treårsdagen for væltet af kongen og revolutionen. For første gang blev en sovjetisk repræsentant inviteret til Kairo. Shepilov ankom, men ikke som chefredaktør for Pravda, men som formand for udenrigskommissionen for Nationalitetsrådet i USSR's Øverste Sovjet.
Den 22. juli talte den egyptiske leder Gamal Abd-al Nasser ved et møde. Shepilov sad foran podiet, og præsidentens tale blev oversat til ham. Han lyttede meget nøje, husker Valentin Alexandrov, der arbejdede som oversætterelev på den sovjetiske ambassade i Kairo. Shepilov kunne virkelig godt lide Nassers tale, som opfordrede til landets uafhængighed, og han klappede flere gange.
Efter talen krævede Shepilov, at han arrangerede et møde med Nasser. Ambassadøren havde ingen sådanne kontakter. Den sovjetiske ambassade i Kairo vidste endnu ikke, hvordan de skulle behandle de unge officerer, der havde fordrevet kong Farouk. Ambassadør Daniil Solod anså Nasser og hans officerer for at være farlige nationalister og reaktionære.
Efterretningstjenesten påtog sig at arrangere et møde for Shepilov med Nasser. Den stedfortrædende leder af KGB's første hovedafdeling, Fjodor Konstantinovich Mortin, som for nylig var blevet forflyttet fra partiapparatet, var dengang i Kairo. Han beordrede sine underordnede til at hjælpe Shepilov. Kairo-stationen er faktisk kun lige begyndt at fungere.
"Der var kun én operationsofficer tilbage i Kairo, som for nylig var blevet sendt dertil og ikke havde nogen autoritet," huskede generalløjtnant Vadim Alekseevich Kiripichenko. — Hele opholdsstedets personale skulle hasteudvælges, inklusive beboeren. På dette tidspunkt var kandidater fra efterretningsskolen, Military-Diplomatic Academy og forskellige civile universiteter kommet til PSU. Efter en intensiv eftersøgning blev stationen for Kairo dannet af seks personer."
De siger, at Nasser mødte Shepilov med ordene: "Min bror, jeg har ventet på dette møde så længe!"
Shepilovs møder med Nasser lagde grundlaget for Sovjetunionens mellemøstlige politik - afhængighed af arabiske lande mod Vesten. Shepilov vendte tilbage til Moskva inspireret af sit eget diplomati.
Akademiker Andrei Dmitrievich Sakharov mindede om, hvordan atomforskere blev inviteret til et møde i centralkomiteens præsidium. Men de fik ikke lov til at komme ind i mødelokalet i lang tid – de kunne ikke afslutte det forrige spørgsmål. Til sidst blev det forklaret for dem: "Denne diskussion ender med en besked fra Shepilov, som netop er vendt tilbage fra en rejse til Egypten. Spørgsmålet er ekstremt vigtigt. En afgørende ændring af principperne for vores politik i Mellemøsten diskuteres. Fra nu af vil vi støtte arabiske nationalister. Målet er at ødelægge arabernes eksisterende forbindelser med Europa og USA, at skabe en "oliekrise" - alt dette vil gøre Europa afhængig af os."
Som taknemmelighed for de anti-amerikanske slogans og kærlighedsord rettet til successive sovjetiske ledere, begyndte Moskva at forsyne den arabiske verden med våben, låne penge og sende adskillige rådgivere og specialister.
Hemmelige sovjetisk-egyptiske forhandlinger begyndte i Prag. Det handlede om at sælge tjekkoslovakiske våben produceret under sovjetiske licenser til Egypten.
Konspiration var vigtigst. En egyptisk delegation ledet af Hafez Ismail, leder af kontoret for krigsminister Abd al-Hakim Amer, fløj i al hemmelighed til Jugoslavien. Der blev hun holdt i ophold i to dage og derefter sendt til Prag. Delegationen blev beordret til ikke at opretholde forbindelser med den egyptiske mission i Tjekkoslovakiet, så Nasser kunne ikke kontakte sin delegation.
Forhandlingerne, som fandt sted i det tjekkoslovakiske udenrigshandelsministeriums bygning, varede cirka tre uger. Sovjetiske repræsentanter var inkluderet i den tjekkoslovakiske delegation.
"I begyndelsen lagde de ikke skjul på deres frygt for vores sande mål," huskede lederen af den egyptiske delegation, Hafez Ismail. »De var bange for, at forhandlinger om militære forsyninger kun var en manøvre. Men da de var overbeviste om oprigtigheden af vores hensigter, gik forhandlingerne glat. Der var ingen misforståelser mellem os. Et af vores hovedkrav var den øjeblikkelige levering af kampfly og andre våben på sovjetiske skibe. Sovjetunionen mødte os fuldt ud halvvejs."
Egypten havde brug for våben ikke kun for at bekæmpe Israel. Da den sudanesiske regering begyndte at bevæge sig væk fra den egyptiske linje, bad Nasser i august 1955 Moskva om hurtigst muligt at sælge ham transportfly og bombefly for at overføre egyptiske tropper til Sudan.
Nasser fortalte den sovjetiske ambassadør Malt: "Den egyptiske regering er overbevist om, at de arabiske lande altid vil følge Egypten..."
Nasser havde til hensigt at blive lederen ikke kun for araberne, men for hele den muslimske verden.
"Jeg tænker på vores brødre i tro," skrev han, "som, uanset hvilket land de er i, vender sig med os til Mekka og ærbødigt hvisker de samme bønner.
Når jeg mentalt henvender mig til titusindvis af millioner af muslimer i Indonesien, Kina, Malaysia, Thailand, Burma, Pakistan, Rusland, for ikke at nævne millioner af muslimer i andre lande, når jeg mentalt forestiller mig disse millioner forenet af en enkelt tro, er jeg fuldt ud klar over, hvilke store muligheder der ligger i samarbejdet mellem dem, som garanterer dem og deres brødre ubegrænset magt.
Nu vil jeg tilbage til rollen, vandrer rundt på jagt efter en skuespiller, der kan spille den. Det er os, og kun os, der er i stand til at spille det."
Ved forhandlingerne i Prag krævede sovjetiske repræsentanter, at en del af våbnene blev betalt omgående og i frit konvertibel valuta - britiske pund. De blev enige om at sælge resten på afbetaling, men til en god rente.
Nasser havde slet ikke tænkt sig at betale. Han mindede de sovjetiske ledere om, at Shepilov havde lovet ham: "Alle betalinger vil ske gennem levering af egyptiske varer til Sovjetunionen." Nasser bad om at acceptere bomuld og ris som betaling for våben. Khrusjtjov og andre medlemmer af centralkomiteens præsidium var enige.
Den 4. september informerede ambassadør Solod egypterne om, at Moskva var klar til at sælge kampvogne. Våbenleverancer vil begynde hurtigst muligt. Egypterne kan betale med råvarer - bomuld, ris, læderråvarer, rayongarn.
Den 12. september 1955 blev en hemmelig våbenforsyningsaftale underskrevet i Prag. Polen var også involveret i udførelsen af denne aftale. Hun lovede at deltage i moderniseringen og genudrustningen af den egyptiske flåde.
Samme dag kom den israelske ambassadør Joseph Avidar til Udenrigsministeriet i Moskva for at se lederen af afdelingen for landene i Nær- og Mellemøsten, Grigory Titovich Zaitsev.
Ambassadøren blev født i Volyn-provinsen, i en alder af nitten tog han til Palæstina og sluttede sig til Haganah-tropperne. I hæren steg han til rang af brigadegeneral. Den sidste stilling i de israelske forsvarsstyrker er chefen for det nordlige militærdistrikt.
Joseph Avidar spurgte, om Sovjetunionen virkelig tilbød at levere våben til arabiske lande, primært Egypten og Syrien. "Israel er ikke ligeglad med dette," understregede ambassadøren. "De arabiske landes ledere fortsætter med at hævde, at de arabiske lande er i krig med Israel, de fortsætter med at true os, de lover at ødelægge Israel."
Den sovjetiske diplomat havde endnu ikke autoritet til at tale om, hvad der allerede var sket.
"Rapporter i den udenlandske presse om, at Sovjetunionen sælger våben til Egypten og Syrien er udenlandske avisers passive fiktion," raslede Zaitsev. Sandt nok tilføjede han straks: "Men salg og køb af våben, hvis det ikke forfølger nogen aggressive mål, er et internt anliggende og en almindelig kommerciel transaktion i en bestemt stat, det vil sige, at hver stat kan købe det for at sikre dets sikkerhed."
Grigory Zaitsev ledede Mellemøsten-afdelingen i Udenrigsministeriet siden 1953 med en kort pause; i 1958 blev han sendt som ambassadør i Irak i tre år, hvor et militærkup fandt sted.
Sovjetiske våben gik til Egypten, men de egyptiske lederes appetit voksede med stormskridt.
Den 15. september 1955 klagede Nasser til ambassadøren: hvorfor ville Sovjetunionen ikke sælge ham tunge IS-3 kampvogne, to destroyere og to ubåde?
Og tre dage senere, den 18. september, overrakte den fungerende udenrigsminister i Egypten A. Said til den sovjetiske ambassadør Solod "en liste over instrumenter, materialer og udstyr til at organisere et atomlaboratorium", som han bad om at give til Egypten til rimelige priser. Konventionelle våben var ikke nok for Nasser. Han ville have sin egen atombombe.
Den 27. september annoncerede Nasser offentligt køb af våben fra Tjekkoslovakiet. Dette var nyhed nummer et.
Politikere i andre arabiske lande, såsom Libanon, bemærkede med alarm, at det var første gang, at tunge våben blev leveret til Mellemøsten. Libaneserne frygtede, at Israel ville reagere ved at købe våben til sin hær, hvilket i sidste ende ville føre til en ny krig.
TASS-rapporten blev offentliggjort den 1. oktober. Det understregede, at vi talte om tjekkoslovakiske våben, og at Sovjetunionen ikke havde noget med det at gøre.
Den 18. oktober besøgte ambassadør Solod Nasser og rapporterede, at om få dage ville den sovjetiske transport Krasnodar med militærlast ankomme til havnen i Alexandria. Moskva bad om at holde skibets ankomst og losning i fuldstændig hemmelighed.
Den 24. oktober overrakte Israels Charge d'Affaires i USSR viceudenrigsminister Vladimir Semenovich Semenov en note vedrørende salg af våben til Egypten. Semyonov lovede at overbringe notatet til minister Molotov, men bemærkede straks, at der var unøjagtigheder i notatet. "Det er velkendt," sagde viceministeren selvsikkert, "at Sovjetunionen ikke leverer våben til Egypten eller noget andet land i Mellemøsten. Hvad angår Sovjetunionens holdning til spørgsmålet om Tjekkoslovakiets våbenleverancer til Egypten, mener vi, at dette er de to angivne suveræne staters arbejde. Egypten kan købe våben til sin hær, hvor som helst det finder det passende."
Ordningen med at sælge sovjetiske våben gennem Tjekkoslovakiet, som var blevet opfundet for at forsyne Israel, virkede nu til fordel for dets fjender.
Den 16. november diskuterede centralkomiteens præsidium et telegram fra den sovjetiske ambassadør fra Kairo, der skitserede Egyptens anmodning om yderligere forsyninger af våben. Leder af hovedafdelingen i centralkomiteen V.N. Malin noterede kort Khrusjtjovs hovedteser: "Risiko. Men det, de gjorde, var godt. Vi førte en uafhængig politik. Betaler sig. Linjen er korrekt. Nu: Giv ikke ubåde væk; når du får styr på det, vil vi diskutere det. Giv os fly. Det er ikke det værd gratis, men at give et fortrinslån."
Sovjetiske ledere blev enige om at give Egypten hundrede krigere i stedet for de tiltænkte firs.
Generaldirektoratet for økonomiske forbindelser med folkedemokratier sendte militærrådgivere og engelske oversættere gennem Polen til Egypten, som hjalp egypterne med at mestre teknologi og underviste dem i militære anliggender. Egyptiske piloter blev uddannet i Gdynia og Gdansk.
Den 9. november sagde den britiske premierminister Anthony Eden ved en banket i London, at sovjetiske forsyninger til Egypten ødelagde den allerede usikre balance, der eksisterede i Mellemøsten.
"Det ville være absurd," sagde Eden, "at tro, at dette blot er endnu en handelsaftale. Formålet med at sælge kampvogne og fly til Egypten er Sovjetunionens indtrængen i den arabiske verden. Denne fremgangsmåde fra sovjetternes side kan ikke forenes med den sovjetiske regerings erklærede ønske om at afslutte den kolde krig. Moskva må forstå, hvilke konsekvenser massive våbenleverancer til regionen vil have."
I december 1955 fremsatte Khrusjtjov, som talte ved et møde i Det Øverste Råd, for første gang offentligt krav mod Israel: "Statens handlinger, som fra de første dage af dens eksistens begyndte at true sine naboer og forfølge en uvenlig politik over for dem, fortjener fordømmelse. Det er klart, at en sådan politik ikke opfylder staten Israels nationale interesser, og at de velkendte imperialistiske magter står bag dem, der gennemfører en sådan politik. De søger at bruge Israel som deres våben mod de arabiske folk..."
Khrusjtjovs ord signalerede en radikal revision af den sovjetiske politik angående konflikten i Mellemøsten. Selvom Moskva vidste, at den virkelige situation var anderledes.
Ambassadør i Israel Abramov skrev til Molotov:
"Saudi-premierminister Emir Faisal, der udtrykte mange araberes mening, sagde, at "der endnu ikke er født en arabisk leder, som ville gå med til at mødes med Ben-Gurion for at forhandle fred mellem Israel og de arabiske stater." Således er den arabiske holdning over for Israel i øjeblikket uforenelig.
Israels holdning er mere fleksibel..."
Men sovjetiske diplomater talte kun så åbent i krypterede telegrammer eller hemmelig korrespondance.
Holdningen til Israel fik igen træk af fjendtlighed. Dette blev tydeligt demonstreret i historien om det styrtede passagerfly. Den 4. august 1955 skrev forfatteren Yuri Karlovich Olesha i sin dagbog:
"En monstrøs forbrydelse mod menneskeheden er blevet begået: Bulgarerne skød et israelsk passagerfly ned, der ved et uheld ramte deres territorium. 58 mennesker døde. Det eksploderede, flyet, efter al sandsynlighed, fra en granat eller kugle, der ramte tanken.
58 uskyldige ofre. Er det virkelig nødvendigt at skyde på det, bare fordi et fly flyver over fremmed territorium i fredstid? Barbarisme! Der er sandsynligvis en virus, der afføder alt dette: Tyskerne laver handsker af menneskehud, vores eksil af uskyldige og denne form for spionmani...
Det er lige så skræmmende som Lusitania. Desuden skete dette i øvrigt under krigen og blev gjort af tyskerne, som selv ved, hvordan de skal lide, og det var af bulgarerne, som bare er grusomme på den tyrkiske måde.
Det britiske linjeskib Lusitania fløj fra Liverpool til New York og blev sænket af en tysk ubåd den 7. maj 1915. Der var mere end tusind to hundrede passagerer og syv hundrede sømænd om bord. Mere end halvdelen døde. Passagerrutens forlis øgede hadet til Tyskland.
Fyrre år senere blev et israelsk passagerfly skudt ned, mens det fløj fra Israel til England via Tyrkiet. Han afveg fra kursen og blev skudt ned af det bulgarske luftvåben, som i forhold til Israel blev styret af Sovjetunionens linje.
 
Krig over Suez-kanalen
Den 23. januar 1956 informerede Nasser den sovjetiske Charge d'Affaires om, at Syrien også ønskede at købe sovjetiske våben gennem Tjekkoslovakiet og allerede havde sendt en repræsentant til Prag.
Syrien vil gerne erhverve sig tres T-34 kampvogne, atten 100 mm kanoner, toogtredive 100 mm eller 855 mm antiluftvåben, atten kampfly, et hundrede og halvtreds pansrede køretøjer, tre radarinstallationer, flere hundrede lastbiler og ammunition. Syrerne havde også til hensigt ikke at betale med penge, men med varer.
Egypterne og syrerne var ivrige efter at trække Sovjetunionen direkte ind i fjendtligheder.
I begyndelsen af 1956 ankom en ny sovjetisk ambassadør til Kairo - Evgeny Dmitrievich Kiselyov, som efter krigen ledede afdelingen for Balkanlande i Udenrigsministeriet og derefter var ambassadør i Ungarn.
Den enogtyvende marts, seksoghalvtreds modtog Nasser Kiselyov og fortalte ham:
"Syrien, Saudi-Arabien og Egypten spørger Sovjetunionen med tanke på, at vestmagterne allerede har tilladt Israel at rekruttere piloter til sin luftfart fra den jødiske befolkning i USA, England, Frankrig og andre lande, i tilfælde af en stat nødsituation, at gøre det samme i de centralasiatiske republikker i Sovjetunionen, henvende sig til muslimer, der kunne hjælpe dem med at bruge militærudstyr...
De tre landes anmodning til den sovjetiske regering er ekstremt vigtig og alvorlig."
Anmodningen blev afvist i Moskva. Ikke mindst fordi Khrusjtjov i det øjeblik forsøgte at forbedre forholdet til Vesten.
I næsten ti dage, fra den attende til den syvogtyvende april 1956, var Nikita Sergeevich Khrushchev og regeringschefen Nikolai Aleksandrovich Bulganin i England.
"Russerne dukkede op i et helt nyt lys," huskede en diplomat. "Det blev nemt at tale med dem." De debatterede solidt og talte meget ærligt og ligeud, selvom de altid prøvede at være høflige. De virkede som selvsikre og ligetil."
Under forhandlingerne insisterede briterne på, at Mellemøsten primært var en sfære af britiske og mere generelt europæiske interesser. Og leveringen af sovjetiske våben til Egypten puster våbenkapløbet i regionen op.
Khrusjtjov og Bulganin lovede ikke at stoppe våbenleverancerne til Egypten, men under alle omstændigheder besluttede de at reducere dem i navnet på at forbedre forholdet til Vesten.
Kairo blev fornærmet. Nassers svar kom med det samme. Den 16. maj anerkendte Egypten Folkerepublikken Kina. Nasser håbede, at den store revolutionære Mao Zedong, som foragtede Khrusjtjov, ville sælge ham våben uden nogen betingelser. Men regeringschefen, Zhou Enlai, svarede med beklagelse: "Kina har ikke evnen til at bevæbne Egypten."
Den 2. juni 1956 rapporterede Pravda, at Præsidiet for Det Øverste Råd imødekom anmodningen fra første næstformand for Ministerrådet Molotov om at fritage ham fra hans pligter som udenrigsminister. Dmitry Trofimovich Shepilov blev minister.
Molotovs afgang var uundgåelig. Han og Khrusjtjov var afgørende uenige om alt. Andrei Gromyko håbede, at han denne gang helt sikkert ville blive minister. Men Khrushchev sendte sin favorit Dmitry Trofimovich Shepilov til Smolenskaya-pladsen. For Gromyko var dette et slag. Hans søn, Anatoly Andreevich Gromyko, sagde, at hans far, som var en fantastisk reserveret mand, den dag gav luft til sine følelser - han tog en rive og gik for at rense gården ved dacha i Vnukovo ...
Shepilov var en afslappet person og mente i modsætning til sin forgænger Molotov, at ministeren skulle rejse rundt i verden så meget som muligt og mødes med udenlandske diplomater. Han tog straks på en stor rejse til landene i Mellemøsten - Egypten, Syrien, Libanon.
Israel inviterede også Shepilov, men Moskva svarede, at ministerens rejseprogram allerede var aftalt, og efter turen skal Shepilov straks vende tilbage til Moskva.
Dmitry Shepilov, der følte Khrushchevs fulde støtte, opførte sig helt uafhængigt. Han var en intelligent mand, han fattede alt hurtigt, men han så ikke ud til at ville dykke særlig dybt. Han definerede en ny sovjetisk politik i Mellemøsten: Arabiske lande er allierede af Sovjetunionen, de skal hjælpes på enhver mulig måde.
Da Shepilov fløj til Kairo for at mødes med Gamal Abd-al Nasser, blev ministeren spurgt, hvem af hans assistenter der skulle ledsage ham. Dmitry Trofimovich var overrasket: "Hvorfor tage folk væk fra arbejde? Der vil være en oversætter på ambassaden, og jeg kan selv bære mappen.”
Den 16. juni ankom Shepilov til Egypten med et løfte om at yde væsentlig bistand. Den 18. juni talte han med krigsministeren og den øverstbefalende for landets væbnede styrker, generalmajor Abd-al Hakim Amer, på hans kontor. Samtalen var meget ærlig, fordi Amer blev betragtet som den anden person i landet.
Nasser forklarede Khrusjtjov:
- Kammerat Khrusjtjov, Amer og jeg er én person. Hvad du kan sige til mig, sig til Amer, og hvad til Amer, sig til mig. Vi er nære venner.
Shepilov spurgte general Amer om artikler i den vestlige presse, der sagde, at den israelske hær stadig var stærkere end den egyptiske hær:
— Hvis den israelske hær virkelig har nogen fordele i forhold til den egyptiske hær, hvad så præcist?
"Amer svarede," skrev en sovjetisk diplomat ordene fra ministeren, "at på nuværende tidspunkt har den israelske hær mistet sin fordel i forhold til den egyptiske hær på næsten alle områder: antal, udstyr, træning og generel kampeffektivitet... Den israelske hær er nu ude af stand til at vinde krigen mod Egypten, men kan ty til provokerende handlinger."
Amer bad om et parti T-54 kampvogne og to eskadriller af MiG-19 jagerfly til det næste år.
"Kammerat Shepilov forklarede general Amer, ifølge optagelsen af samtalen, at T-54 kampvognene og MiG-19 jagerfly er vores nye våben, der i øjeblikket testes, og indtil testen er afsluttet, vil vi afholde os fra at sælge dem af prestigemæssige årsager .
På samme tid, kammerat Shepilov bemærkede, at prøveperioden formodentlig ikke vil være særlig lang ... "
Egyptiske ledere sparede ikke på direkte smiger og fremstillede sig selv som elever af sovjetiske ledere. Ord var billige.
Den 19. juni telegraferede Shepilov Khrusjtjov:
”På alle møder beder Nasser mig om detaljerede råd om, hvordan de praktisk kan løse problemerne med at industrialisere landet og sætte gang i landbruget, herunder dets samarbejde. I den sidste samtale, som varede omkring seks timer, forsøgte jeg at give ham de nødvendige forklaringer ..."
Dmitry Shepilov var en meget intelligent mand, men han mente, at Egyptens præsident virkelig havde brug for hans råd. Turen var dog ikke særlig vellykket. Shepilov foreslog at indgå en venskabstraktat med Egypten. Ægypterne havde ikke travlt med at lægge alle deres æg i én kurv. Nasser ønskede ikke at smække døren, der førte til Vesten. Han forventede også at modtage noget fra amerikanerne.
Shepilov, da han rejste, inviterede Nasser til Moskva.
Ambassadør Kiselyov besøgte Nasser derhjemme og sendte en optagelse af samtalen til Moskva:
“Nasser sagde, at på trods af at han normalt lider af søsyge i luften og til søs og næsten besvimer allerede inden han går ombord på flyet, foretrækker han at flyve med fly, fordi det reducerer tiden.
Jeg nævnte da, at den sovjetiske regering gerne ville sende vores fly efter ham, hvis han ønskede det. Nasser svarede, at han var taknemmelig, men troede, at han ville flyve med sit Vicount-fly, hvor han fløj til Beograd. Han bemærkede, at han for første gang i det ikke led af søsyge. Nasser roste dette engelske fly for dets komfort, hastighed og mangel på støj og vibrationer...
Nasser fortalte mig om sin nød over de nylige dødsfald af flere af hans nære kammerater i hæren. På dagen for hans afrejse til Jugoslavien sendte den israelske efterretningstjeneste (Nasser kender navnene på disse mordere!) sin regimentkammerat, som var i Gaza, en bombe gemt i en bog, som eksploderede i det øjeblik, pakken blev åbnet.
I dag, den 21. juli, døde hans ven og, ifølge Nasser, en usædvanlig ærlig og beskeden patriot, oberst Selih Mustafa, militærattaché i Amman, af den samme "pakke".
Med en følelse af begejstring og bitterhed talte Nasser detaljeret om disse hans venner og deres dødsfald fra den israelske efterretningstjenestes modbydelige og modbydelige metoder."
Nasser henviste til oberst Mustafa Hafez, som stod i spidsen for den egyptiske efterretningstjeneste i Gaza-striben, og militærattachéen til Jordan, oberstløjtnant Salah Mustafa. De overvågede deporteringen af palæstinensiske terrorister til israelsk territorium, indtil den israelske efterretningstjeneste Mossad nåede dem...
Da han vendte tilbage til Moskva, rapporterede Shepilov til Khrusjtjov, at Nasser havde til hensigt at nationalisere Suez-kanalen, som blev styret af et fransk-engelsk selskab. Og så skete det.
Nassers beslutning blev fremkaldt af Verdensbankens og den amerikanske regerings afvisning af at udstede et lån til Egypten til opførelsen af Aswan-dæmningen. Nasser sagde konstant, at dæmningen ville forvandle store områder af landet til frugtbare marker, der ville give job og mad til egypterne.
John Foster Dulles, som blev udenrigsminister i USA, nægtede et lån til Egypten.
Iran, Pakistan og Tyrkiet lægger pres på amerikanerne: I vil give penge til Nasser, som er imod jeres politik, og I nægter os, selvom vi støtter jer... Ikke desto mindre vil historikere kalde afslaget på et lån for en fejl. Dulles gjorde Nasser til en fjende af Vesten.
Den 19. juli 1956 sagde Dulles, at Egypten ikke ville modtage penge til opførelsen af Aswan-dæmningen. En uge senere, den seksogtyvende juli, underskrev Nasser et dekret om nationalisering af Suez-kanalen.
På en varm aften på den støvede al-Tahir-plads i Kairo læste Nasser teksten til dekretet op for en skare af sine fans: "The General Suez Canal Company er hermed nationaliseret. Alle midler, rettigheder og forpligtelser fra ovennævnte virksomhed bliver statens ejendom. Alle organer og udvalg, der i øjeblikket er ansvarlige for dets ledelse, er opløst..."
Nassers beslutning om at nationalisere kanalen påvirkede primært England, selvom Frankrig også ejede en del af aktierne i Suez Canal Company.
Den britiske premierminister Anthony Eden modtog en presserende besked fra Kairo under en frokost i sin bolig i Downing Street. Frokosten blev afbrudt, og ministerkabinettet samledes straks. "Ægypterne har os ved halsen," sagde premierministeren grimt.
Næste morgen blev de britiske stabschefer instrueret i at udarbejde en operationsplan for at genvinde kontrollen over kanalen.
I 1936 underskrev England en aftale med Egypten, der tillod det at have militærbaser og militære kontingenter i Suezkanalområdet. Nassers regering krævede, at britiske tropper forlod egyptisk jord.
Den franske udenrigsminister Christian Pinault ankom til London for at diskutere en plan for fælles militæraktion.
Frankrig havde sin egen score til at gøre op med Nasser. Egypten leverede våben til algeriske oprørere, der søgte landets uafhængighed. I Paris troede man, at krigen ville tvinge Nasser til at træde tilbage, og om en uge ville den algeriske opstand være forbi.
Det franske forsvarsministerium bad den israelske ambassade i Paris om at give "de seneste oplysninger om styrken og indsættelsen af egyptiske styrker - land, hav og luft."
Nasser afbrød til sidst forhandlingerne om Suez-kanalens skæbne. Så holdt Suez Canal Company op med at arbejde. Egypten befandt sig i en vanskelig situation. Den egyptiske ambassadør i Moskva skyndte sig til Udenrigsministeriet for at få hjælp: Der var et presserende behov for piloter. Og Sovjetunionen hjalp.
Den anden august besluttede regeringerne i England, Frankrig og USA at indkalde til en konference i London for parterne i konventionen underskrevet den niogtyvende oktober, otte hundrede og otteogfirs, og andre lande, der var interesserede i brugen af Suez-kanalen.
Den 3. august overrakte den britiske ambassadør i Moskva Shepilov en seddel med en udtalelse fra Storbritannien, Frankrig og USA i forbindelse med nationaliseringen af kanalen.
Sovjetunionen blev inviteret til en konference i London "for at overveje, hvilke mest passende foranstaltninger der kunne træffes for at gennemføre effektive foranstaltninger på international basis for at sikre kontinuiteten i driften af kanalen."
Den 10. august telegraferede Shepilov den sovjetiske ambassadør i Kairo:
“Besøg Nasser og giv ham følgende. Jeg skal stå i spidsen for den sovjetiske delegation ved London-konferencen.
På mine egne vegne råder jeg kraftigt Nasser til ikke selv at tage til London-konferencen.
For det første kan der under konferencen og umiddelbart efter den opstå en vanskelig situation i Egypten, hvor Nassers fravær i Kairo kan have en meget negativ indflydelse på hele sagens forløb.
For det andet søger de imperialistiske kræfter nu at eliminere Nasser med alle midler. Hvis han tager til London, udelukker jeg ikke muligheden for imperialistiske agenters forsøg på at udføre direkte terroraktioner mod Nasser..."
Herefter fik ambassadøren nye instruktioner:
"Besøg Nasser og fortæl ham, at ifølge pålidelige oplysninger modtaget vil britiske og franske tropper i løbet af de næste 24 timer besætte Suez-kanalen."
Ambassadør Kiselyov gik straks til Nasser. Han sagde, at Egypten er klar til at afvise et forsøg på at besætte kanalen. Hæren og flåden er i alarmberedskab.
Egypten besluttede at boykotte konferencen i London. I Suez-konflikten fungerede det sovjetiske diplomati som en repræsentant for Egypten. Uden Nassers godkendelse tog Shepilov ikke et eneste skridt. Moskva godkendte Nassers beslutning og planlagde at nægte at deltage i konferencen, som Nasser blev informeret om den 4. august.
Men dagen efter indså de det, og centralkomiteens præsidium besluttede at gå. Ambassadøren blev beordret til straks at forklare Nasser: Vi skulle til London kun for at "afsløre konferencens kolonialistiske karakter." Faktisk blev det oprindelige udkast til delegationens direktiver, udarbejdet i en hård ånd, beordret til at blive revideret på et møde i centralkomiteens præsidium.
For eksempel foreslog Udenrigsministeriet:
"Ved åbningen af konferencen bør delegationen erklære, at den sovjetiske regering anser den for inkompetent i en sådan sammensætning at træffe beslutninger om indholdet af spørgsmål vedrørende Suez-kanalen."
Khrusjtjov beordrede at dæmpe tonen.
Konferencen varede en uge, fra den sekstende til den treogtyvende august. Shepilov talte tre gange, og efter det sluttede holdt han en pressekonference. Shepilov mindede senere om, at han i London modtog en kodet instruktion om at "slå disse imperialister i ansigtet." Men resultatet af konferencen var ganske gunstigt for Egypten. Hvorfor lave en skandale?
Shepilov huskede, hvordan USA's udenrigsminister John Foster Dulles kom for at se ham på den sovjetiske ambassade i London. Den berømte uforsonlige amerikaner sagde: "Jeg er kommet til dig, fordi jeg i din meget lakoniske udtalelse ved ankomsten til London fandt et ord, der giver mig håb om, at du og jeg kan forsøge at finde fælles fodslag for en rimelig tilgang til at løse Suez-problemet. Dette ville have været meget svært med hr. Vyshinsky, som selvfølgelig fortjente stor respekt. Det er svært for mig at forestille mig en person, der kunne svømme til ende og lytte til hr. Vyshinskys strålende taler..."
Shepilov blev beordret til at kalde vestlig politik for "åbent røveri og røveri." Han ignorerede instruktionerne.
Da han vendte tilbage til Moskva, rapporterede han til Khrusjtjov. Han bad mig komme. Da Shepilov dukkede op på kontoret, spurgte han:
- Hør her, hvorfor fulgte du ikke instruktionerne, som Nikolai Alexandrovich og jeg gav dig i koden?
- Der var ikke behov. Vi vandt kampen, og hvorfor ødelægge forholdet til dem?
- Åh, sådan er det! - Khrusjtjov var indigneret. — Så du vil selv lede udenrigspolitik?
Den 27. august, i centralkomiteens præsidium, rapporterede Shepilov om London-mødet.
Khrusjtjov bemærkede:
- Konferencen gik godt. Kammerat Shepilov klarede opgaven godt. Det er også rigtigt, at vi besluttede at deltage. Med undtagelse af afvigelse fra opfyldelse af et direktiv, er dette en frihed, forkert og farlig.
Andre medlemmer af præsidiet talte også om Shepilovs uheldige fejltagelse. Han lovede at tage hensyn til kommentarerne.
Præsidiets resolution erklærede, at "CPSU's centralkomité godkender adfærden og det praktiske arbejde for Sovjetunionens delegation ved London-konferencen." Men Khrusjtjov var mere utilfreds med Shepilovs uafhængighed, end han viste dengang, og fjernede ham snart fra udenrigsministeriet.
I maj '56 kom sovjetiske ministre til den israelske ambassade til en reception i anledning af uafhængighedsdagen. Det så ud til, at Moskvas holdning til den jødiske stat var blevet forbedret noget. Men Sinai-konflikten ødelagde alt fuldstændigt. Israel er gået stærkt ind i kategorien halvfjendtlige lande.
Den 26. august rapporterede ambassadør i Israel Abramov til Moskva, at han ville være nødt til at holde en lykønskningstale ved den traditionelle reception af landets præsident Zeev Ben-Zvi den 4. september, da dekanen for det diplomatiske korps var taget på ferie, og Den sovjetiske ambassadør var den næsthøjeste.
Abramov informerede Moskva om, at han sidste år allerede var taget på ferie i samme situation, så denne gang bad han om at blive sendt til Beirut i et par dage.
Spørgsmålet blev behandlet i centralkomiteens præsidium, og ambassadørens forslag blev godkendt.
Zeev Ben-Zvi blev født i Poltava. I 1906 meldte han sig ind i Poalei Zion-partiet, men blev sporet af politiet. Under en ransagning i hans hus fandt de våben, der blev indsamlet til jødiske selvforsvarsenheder. Ben-Zvi flygtede til Palæstina, hvor han som en del af den britiske hærs jødiske legion kæmpede mod general Rommels tyske ekspeditionsstyrke. Han blev valgt til Israels præsident i 1952 og blev genvalgt to gange...
Sovjetiske diplomater og efterretningsofficerer vidste, at arabiske lande blankt nægtede at indgå i forhandlinger med Israel. De havde ikke brug for fred i Mellemøsten. Tværtimod var den egyptiske ledelse nødt til at opretholde en så anspændt situation, som tvang andre arabiske lande til at fokusere på Kairo. Nasser fortalte direkte til Shepilov:
— Den arabisk-israelske konflikt er i øjeblikket det vigtigste middel til at forene arabiske lande.
Af samme grunde gjorde arabiske politikere intet for at hjælpe palæstinensiske flygtninge. De holdt palæstinenserne strandet i propagandaformål.
Den 4. december 1955 rapporterede ambassadør i Egypten Malt til Moskva:
"Kravet om fuld hjemsendelse af palæstinensiske flygtninge er rettet mod at skabe et stærkt arabisk mindretal i Israel, som vil være i stand til at øve en vis indflydelse på den israelske regerings politik.
Det skal dog bemærkes, at den egyptiske regering i øjeblikket ikke er interesseret i at løse det palæstinensiske problem og ikke er villig til at forhandle med Israel på grund af det faktum, at den eksisterende spænding i Mellemøsten forårsaget af det palæstinensiske problem bidrager til, at den arabiske stater støtter generelt Egyptens politik."
Den 1. januar 1957 mindede Gamal Abd-al Nasser, i en tale med den nye ambassadør, Yevgeny Kiselyov, veltalende, hvordan han fortalte Shepilov "om vigtigheden af det palæstinensiske problem for bevarelsen og styrkelsen af arabisk enhed. Dette er sømmet, som enhed hænger på."
Den 15. februar 1958 fortalte den syriske udenrigsminister Salah Bitar lige så ærligt til den sovjetiske ambassadør Sergei Nemchin:
"Syrien er ikke interesseret i at løse det palæstinensiske problem på baggrund af FN's beslutning om deling af Palæstina i 1947, da dette kan føre til, at arabiske lande bliver nødt til at anerkende Israel og anerkende selve kendsgerningen om deling af Palæstina. , som araberne anser for unfair handling, og som de ikke vil være i stand til at blive enige om. Syrien, både tidligere og nu, anerkender ikke den ovennævnte FN-resolution om deling af Palæstina.”
På et tidspunkt begyndte det sovjetiske diplomati at miste sin uafhængighed og gjorde kun, hvad Egypten og Syrien ønskede. Disse arabiske lande gengældte overhovedet ikke og tog ikke hensyn til Sovjetunionens interesser i deres politik.
Tænketanken for det sovjetiske diplomati, Informationsudvalget i Udenrigsministeriet, anbefalede, at der ikke blev fremsat initiativer til at løse den arabisk-israelske konflikt, og at spørgsmålet blev undgået i FN's Generalforsamling. Og denne anbefaling blev implementeret...
Hvorfor deltog Israel i Sinai-krigen?
Han var bange for den massive forsyning af sovjetiske våben til Egypten og Syrien. En sådan mængde våben ændrede styrkebalancen og gav anledning til et ønske blandt arabiske politikere om at tage hævn for den tabte krig i 1948.
Det amerikanske militær delte samme opfattelse.
Formanden for US Joint Chiefs of Staff, admiral Arthur Radford, rapporterede til præsidenten og forsvarsministeren:
”Indtil april 1957 vil Israels og de arabiske landes militære magt være omtrent på samme niveau. Efter foråret '57 vil arabernes militære overlegenhed begynde at træde frem, og hvis den nuværende tendens fortsætter, vil den gradvist stige."
Israelerne bad USA om at sælge dem våben. Efter råd fra udenrigsminister John Foster Dulles afviste præsident Eisenhower.
I en sådan situation mente det israelske militær, at det var nødvendigt at angribe den egyptiske hær, før den nåede at mestre sovjetisk militærudstyr.
I oktober 1955 rapporterede vicechefen for amerikansk militær efterretningstjeneste, admiral Edwin Leighton, til formanden for de fælles stabschefer: "Selvom israelerne synes at forstå, at virkningen af sovjetiske våben ikke vil være øjeblikkelig (det antages, at Egypten vil være i stand til med succes at bruge det meste af udstyret og udstyret tidligst et år), mener de, at de har lidt tid tilbage til at klare situationen."
I sommeren '56 M.P. Popov, der aftjente sin anden periode ved den sovjetiske ambassade i Israel, vendte tilbage til Moskva. Jeg kom til lederen af afdelingen for landene i Nær- og Mellemøsten i Udenrigsministeriet G.T. Zaitsev. Ambassadøren i Iran A. Lavrentyev, en tidligere viceminister, var også på kontoret. De begyndte at spørge Popov: Hvis der udbryder en krig mellem Egypten og Israel, hvordan ender den så?
Popov svarede, at den israelske hær ville vinde. Israelske soldater er veluddannede og mestrer moderne teknologi, mens egyptiske soldater er analfabeter og ikke er fortrolige med teknologi. Og arabiske politikeres løfter om at ødelægge Israel og smide alle jøder i havet efterlader intet andet valg end at kæmpe til det sidste.
Lederen af afdelingen var indigneret over Popovs ord og sagde, at han i løbet af årene med arbejdet i Israel "var blevet overjødisk, forstod ingenting og var ikke god til noget." Og ved at henvende sig til ambassadør Lavrentjev klagede han:
- Det viser sig, at hvilken slags førstesekretærer arbejder for os!
Zaitsev forklarede instruktivt til Popov, at takket være sovjetisk hjælp var den egyptiske hær stærkere end nogensinde:
"I tilfælde af krig vil der ikke være nogen våd plet tilbage fra dit Israel."
Mikhail Popov håbede, at han ville blive taget til afdelingen i Nær- og Mellemøsten. De tog det ikke...
Den 30. oktober sendte lederen af generalstabens hovedefterretningsdirektorat, generalløjtnant Sergei Matveevich Shtemenko, en note til forsvarsminister Zhukov:
"Jeg rapporterer:
Ifølge radioaflytningsdata fra Hovedefterretningsdirektoratet om aftenen den 29. oktober i år. Israelske tropper krænkede den egyptiske grænse fra området af byen Al-Kuntilla, kilede 90 kilometer ind på dens territorium og indtog stillinger i området af byen Necle (110 km øst for Suez).
Ifølge en opsnappet besked fra Tel Aviv angreb israelske tropper om morgenen den 30. oktober en bosættelse 30 km øst for Suez-kanalen.
Kairos morgenaviser rapporterer den 30.10.56 om starten på Israels krig mod Egypten.
England er angiveligt klar til at hjælpe Egypten med at fordrive israelske tropper fra Egypten og er klar til at angribe inden for 24 timer mod Israel eller en anden aggressor i Mellemøsten...
Hovedefterretningsdirektoratet har truffet foranstaltninger for at afklare situationen."
Luftfart spillede en afgørende rolle i kampene i Sinai. Allerede på den første dag af fjendtlighederne fløj israelske piloter dobbelt så mange kampmissioner som egypterne. I Sinai havde egypterne et forsvarssystem i dybden, der dækkede deres skyttegrave med pigtråd og minefelter. Men de egyptiske kampvogne blev efterladt uden luftdækning, og de egyptiske soldater manglede moral.
Om aftenen den 31. oktober beordrede Nasser et tilbagetog til Suez-kanalzonen, fordi egypterne ikke havde en eneste chance i kampen mod fjenden.
Den 1. november skrev ambassadør Kiselyov, der rapporterede om situationen i landet, at egypterne forventede militær bistand fra Moskva:
»Der spredes rygter i byen om, at fyrretusinde muslimske frivillige bliver sendt med fly fra USSR for at hjælpe Egypten, og at sovjetiske fly bomber britiske baser på Cypern. Dette afspejler håb om vores øjeblikkelige indgriben."
Ali Sabri, Nassers fortrolige og direktør for hans kontor, bad den sovjetiske ambassadør om at sende sovjetiske krigsskibe til Egyptens kyster.
Den 3. november telegraferede Shepilov ambassadøren i Kairo:
"Vores militærfolk siger i denne henseende, at et sådant skridt fra vores side, uden at give reelle positive resultater, kun kunne komplicere Egyptens stilling, eftersom det kunne føre til en yderligere styrkelse af flåderne i England og Frankrig koncentreret i nærheden af Egypten, og til forværringen af deres angreb mod egyptisk territorium.
De ville dække over og retfærdiggøre alle disse aggressive handlinger med henvisninger til truslen fra USSR's flådestyrker."
Israelske tropper fik selskab af britiske og franske styrker i at angribe Egypten.
Den 6. november informerede Shtemenko Zhukov:
"Jeg rapporterer:
Klokken 7.30 den 5. november 1956 begyndte den engelsk-franske kommando luftbårne angreb på egyptisk territorium. Landgangsstyrken blev droppet sekventielt på flere punkter i Port Said-området. Ved 14.30-tiden var op til én faldskærmsbrigade indsat, som omfattede engelske og franske faldskærmstropper. Landingen blev foretaget under stærkt luftfartsdækning...”
 
Sovjetunionen og USA mod Israel
Krigen på Sinai-halvøen forårsagede alvorlig uro i Moskva. De sovjetiske ledere, der forsynede Nasser med våben, frygtede for hans skæbne. Nassers fjernelse ville betyde, at alle investeringer i Egypten ville gå til spilde.
"Vi var meget foruroligede," huskede Khrusjtjov. "De var bange for, at Egypten ville blive besejret, og det ville styrke reaktionens position i Mellemøsten..."
Khrusjtjov kaldte Molotov:
— Vyacheslav Mikhailovich, jeg mener, at vi nu skal sende en besked til USA's præsident Eisenhower og foreslå fælles handling mod de aggressive styrker, der angreb Egypten.
- Tror du, at Eisenhower vil blive enig med os mod England, Frankrig og Israel? - Molotov udtrykte tvivl.
- Det går selvfølgelig ikke. Men så vil vi rive masken af USA's regering og præsident Eisenhower. De optræder i pressen og fordømmer Frankrigs, Englands og Israels angreb på Egypten. Og krigen er i gang. Med vores forslag vil vi sætte den amerikanske præsident i en vanskelig position.
"Ja, du har ret," indvilligede Molotov. - Lad os diskutere. Dette vil være en nyttig handling.
Khrusjtjovs idé viste sig at være frugtbar. Til de sovjetiske lederes overraskelse krævede USA resolut, at England, Frankrig og Israel indstillede fjendtlighederne. Og amerikansk pres havde en effekt.
Kreml mente, at dette var den amerikanske præsidents beslutning, en respekteret mand, en deltager i Anden Verdenskrig. I virkeligheden var Dwight Eisenhower syg. Et år før Sinai-krigen, natten til den fireogtyvende september 1955, fik Eisenhower et hjerteanfald eller, i medicinske termer, akut trombose af koronarkarrene - en blodprop blokerede hjertepulsåren.
Han blev indlagt på Fitzsimmons Military Hospital. I de første to uger vidste ingen, om han ville være i stand til at vende tilbage til sine pligter. Mange skyndte sig at begrave ham som politiker. Det var dengang, der blev vedtaget en lov, der foreskriver overførsel af magt til vicepræsidenten i tilfælde af, at lederen af den udøvende magt ikke er i stand til at udøve sine beføjelser. I flere måneder var han så svag, at vicepræsident Richard Nixon fungerede som præsident.
Eisenhower kom knap ud, da han seks måneder senere, natten til den 8. juni 1956, udviklede en tarmobstruktion. Et råd ledet af generalmajor Leonard Heaton, leder af Walter Reed Hospital, besluttede straks at lægge præsidenten på operationsbordet.
Eisenhower gennemgik en større abdominal operation, som varede to timer. Det Hvide Hus udsendte bulletiner om hans helbred med få timers mellemrum. Efter operationen så han meget dårligt ud og led af stærke smerter. Vicepræsident Nixon huskede, at Eisenhower pludselig begyndte at klage over, at han var fysisk ude af stand til at bære byrden af sit embede, og det var på tide at træde tilbage.
Men han kom sig. Jeg opgav ideen om at forlade Det Hvide Hus tidligt. Og han besluttede endda at stille op for en anden periode. Eisenhower hvilede sig længe for at få styrke, og fokuserede derefter udelukkende på valgkampen. Præsidentvalget var planlagt til den 6. november 1956.
Mens Eisenhower var syg og forberedte sig til valget, blev landets udenrigspolitik bestemt af Dulles-brødrene. John Foster Dulles nød som udenrigsminister præsidentens fulde tillid.
John Foster Dulles' tankegang bar præg af en puritansk opvækst. Det dystre udtryk i hans ansigt og udenrigsministerens isolation svarede til hans synspunkter og karakter. Han var missionær før han praktiserede jura. Dulles mente, at succesrig politik kun kunne være baseret på stærke religiøse og etiske principper. Han så kommunismen som en trussel mod den kristne kultur i Vesten. Det liberale Israel vakte hans tvivl og mistanke. Hans bror, Allen, som blev udnævnt til direktør for CIA, delte samme mening.
I oktober 1950 modtog admiral Roscoe Hillenkoiter en ny opgave - til Stillehavsflåden, og general Walter Bedell Smith, med tilnavnet Beetle, blev kortvarigt direktør for CIA.
Smith tjente sammen med den fremtidige præsident Dwight Eisenhower og den kommende udenrigsminister, general George Marshall, og i 1946 gik han som ambassadør i Moskva. Truman instruerede ham om at invitere Stalin til at besøge USA. Stalin svarede, at lægerne ikke ville tillade ham en sådan tur.
Fra den diplomatiske tjeneste vendte Smith tilbage til militæret og kommanderede 1. armé, hvis hovedkvarter var i New York.
På tærsklen til sin nye opgave lå han i en hospitalsseng og led af et mavesår. Under operationen blev to tredjedele af hans mave fjernet. Han tabte sig femogtyve kilo, men følte sig selvsikker. Først og fremmest besluttede han at finde sig selv en pålidelig stedfortræder.
To år tidligere bad Truman en gruppe New York-advokater ledet af Allen Dulles om at analysere CIA's arbejde. Advokaterne påpegede over for præsidenten et af de svageste punkter i den politiske efterretning: de fleste af lederstillingerne var besat af militært personel, som midlertidigt blev tildelt CIA i en vis periode, hvorefter de blev returneret til hæren eller flåden . Ifølge Dulles og hans kolleger havde efterretningstjenesten brug for fagfolk, ikke vikarer. Og spejdere skal slet ikke have skulderstropper på.
General Smith ringede til Dulles på hans advokatkontor, Sullivan & Cromwell:
"Du skrev rapporten, kom nu og vær med til at implementere dens anbefalinger."
Walter Bedell Smith blev ikke hos Central Intelligence Agency, selvom veteraner kalder ham den bedste direktør i agenturets historie. Såret havde plettet hans karakter, men han var dynamisk, drevet og udstrålede charme.
I januar '53 måtte Smith forlade CIA. Han ønskede ikke at gå. Men præsident Eisenhower udnævnte John Foster Dulles til udenrigsminister, og hans bror udtrykte et ønske om selv at forvalte efterretninger. Præsidenten gik for at møde Dulles-brødrene, som han værdsatte meget. Allen Dulles havde det nemmere end nogen anden CIA-direktør. Et telefonopkald, en samtale om aftenen hjemme hos min bror - og alle problemer blev løst.
Da Allen Dulles blev udnævnt til direktør for CIA, var han fjerdeogtredive på protokollisten over højtstående embedsmænd. Han tilhørte den femte kategori på den officielle lønskala, det vil sige, han var fire niveauer under medlemmer af regeringen. Hans stilling svarede til viceudenrigsministerens stilling. Ved receptioner befandt han sig et sted for bordenden, hvilket smerteligt sårede efterretningsdirektøren.
Under Sinai-kampagnen overvågede CIA nøje Israels, Frankrigs og Englands militære forberedelser. Den amerikanske militærattaché sendte en presserende besked fra Tel Aviv om, at Israel havde mobiliseret tropper og havde til hensigt at angribe Egypten i den nærmeste fremtid.
Efter krigsudbruddet udtalte udenrigsminister John Foster Dulles, at "vi blev ikke informeret." Kongressen og pressen besluttede, at den amerikanske efterretningstjeneste havde svigtet sit ansvar.
CIA-medarbejderne blev fornærmede. I private samtaler blev det høfligt sagt, at udenrigsministeren tilsyneladende mente, at USA's regering ikke var blevet informeret på forhånd om deres planer af England, Frankrig og Israel. CIA-agenter og analytikere blev også stødt af Allen Dulles, som skulle stå op for afdelingens ære og rette sin bror.
Dulles-brødrene fortsatte med at basere deres mellemøstlige politik på gode forbindelser med arabiske olieproducerende lande og betragtede Israel som en plage.
Sinai-krigen gav Dulles en mulighed for at begrænse britisk indflydelse i Mellemøsten. Derfor sluttede den amerikanske administration sig til Khrusjtjov og fordømte Englands, Frankrigs og Israels militæroperation.
Som et resultat handlede USA for første gang sammen med Sovjetunionen mod to NATO-medlemslande - England og Frankrig.
Britiske og franske politikere var ude af sig selv. De troede, at USA var ved at ødelægge Vesten. De mente, at årsagen til dette var John Foster Dulles' sygdom. I modsætning til præsidenten var han uhelbredeligt syg. Han fik konstateret kræft. Sygdommen, sagde europæiske politikere, påvirkede hans evne til at træffe beslutninger.
Udenrigsminister Shepilov appellerede til formanden for FN's Sikkerhedsråd med et krav om at stoppe aggressionen mod Egypten.
Samtidig blev et brev fra lederen af den sovjetiske regering Nikolai Bulganin distribueret:
"Vi er fast besluttet på at knuse aggressorerne med magt og genoprette freden i Mellemøsten... Hvis denne krig ikke stoppes, kan den medføre faren for at eskalere til en tredje verdenskrig."
Beskeden til den britiske premierminister Anthony Eden indeholdt ikke mindre skræmmende formler:
"Hvilken position ville Storbritannien befinde sig i, hvis det blev angrebet af stærkere stater? Men disse lande kan bruge for eksempel missilvåben.”
Bulganins besked til den israelske premierminister Ben-Gurion sagde:
"Ved at udføre en andens vilje, handle efter instrukser udefra, leger den israelske regering kriminelt og uansvarligt med verdens skæbne, dets folks skæbne. Det sår et sådant had til staten Israel blandt folkene i øst, som ikke kan andet end at påvirke Israels fremtid, og som vil sætte spørgsmålstegn ved selve Israels eksistens som en stat."
Den 10. november udkom en TASS-erklæring:
"Et klart udtryk for det sovjetiske folks brændende sympati for det egyptiske folk såvel som for andre folk i øst, der kæmper for deres nationale uafhængighed og frihed, er de talrige udtalelser fra sovjetiske borgere, blandt hvilke der er et stort antal piloter, kampvognsbesætninger, artillerister og også officerer - deltagere i den store patriotiske krig, med en anmodning om at tillade dem at tage til Egypten som frivillige for sammen med det egyptiske folk at kæmpe for at fordrive aggressorerne fra egyptisk jord.
De ledende kredse i USSR erklærede, at hvis England, Frankrig og Israel, i modsætning til FN's beslutninger, ikke trækker alle deres tropper tilbage fra egyptisk territorium og under forskellige påskud forsinker gennemførelsen af disse beslutninger og samler styrker, hvilket skaber truslen om fornyet militær aktion mod Egypten, så vil de relevante organer i Sovjetunionen "ikke blande sig i de sovjetiske borgeres afgang - frivillige, der ønskede at deltage i det egyptiske folks kamp for deres uafhængighed."
Efter en skarp udtalelse fra den sovjetiske regering blev den israelske ambassadør i Washington tilkaldt til udenrigsministeriet og forklarede i klartekst, at hvis Israel ikke holdt op med at kæmpe, kunne Sovjetunionen faktisk gribe ind. Desuden vil USA stoppe med at hjælpe den jødiske stat, FN vil indføre sanktioner, og Israel vil stadig være nødt til at trække sig tilbage.
Disse var ildevarslende antydninger og hensynsløs bravader - kendetegnende for Khrusjtjovs diplomati. Af hensyn til en ny allieret i Mellemøsten var Nikita Sergeevich tilsyneladende klar til at gøre hvad som helst. Truslerne virkede. Vesten trak sig tilbage.
"De siger, at den franske premierminister Guy Mollet," sagde Khrusjtjov, ikke uden fornøjelse, "på det tidspunkt ikke forlod Ministerrådet for at overnatte hjemme. Da han modtog vores besked, løb han bogstaveligt talt til telefonen uden bukser, i sit sovende undertøj, for at ringe til Eden... Uanset om han tog telefonen i bukser eller uden, ændrer det ikke på sagens essens. Det vigtigste er, at toogtyve timer efter at have modtaget vores advarsel, blev aggressionen afbrudt."
Og i Egypten besluttede de, at den sovjetiske hær virkelig var klar til at kæmpe side om side med den egyptiske.
Den 6. november rapporterede den sovjetiske ambassadør til Moskva om en ny samtale med Ali Sabri, Nassers nærmeste assistent:
“Sabri udviklede intensivt afhandlingen om muligheden for hurtigt at reparere flyvepladsens landingsbaner for at modtage vores fly med frivillige. Bare for at vide, at de kommer, og vi vil gøre alt for at forberede os.
Han talte også om at sende ubåde hertil til Egyptens kyster, hvis udseende, han er sikker på, briterne og franskmændene straks ville forlade egyptiske farvande. Situationen kunne også præsenteres på en sådan måde, at disse både blev købt af Egypten og eskorteret til Egypten af egyptiske hold..."
Moskvas ledere var overraskede over at se, at Nasser tog den sovjetiske erklæring alvorligt og begyndte at kræve udsendelse af frivillige. Khrusjtjov og hans kreds befandt sig i en ubehagelig situation. Og egypterne pressede på: hvornår vil du endelig opfylde dit løfte?
Udenrigsministeren måtte retfærdiggøre sig.
Den 4. december telegraferede Shepilov ambassadøren i Kairo: forklar til Nasser, at de i Moskva "primært gik ud fra ønsket om at yde moralsk og politisk støtte til Egypten... Det er upassende at gennemføre denne foranstaltning fra Egyptens eget synspunkt. ."
Det er umuligt, fortsatte Shepilov, at opfylde løftet om luftdækning for de egyptiske tropper: "Nasser forstår som militærmand bestemt, at luftdækning kræver passende baser nær Egypten, hvilket Sovjetunionen som bekendt ikke har. ."
Den 9. december blev en officiel forklaring offentliggjort i Moskva:
"TASS er bemyndiget til at erklære, at den fuldstændige tilbagetrækning af britiske, franske og israelske tropper fra Egypten naturligvis fjerner spørgsmålet om sovjetiske frivillige, der rejser til Egypten."
Kairo blev fornærmet over, at Moskva ikke sendte sit militær for at hjælpe den egyptiske hær. Og generelt blev den sovjetiske støtte anset for utilstrækkelig i dagene med de ødelæggende engelsk-franske bombninger og den israelske offensiv.
Men Moskva fandt en måde at forbedre stemningen hos egyptiske ledere. Den 31. december gav Shepilov hasteinstrukser til ambassadøren om at besøge Nasser eller Ali Sabri og informere dem om, at Moskva anser det for muligt at genoptage forsyningerne af militært udstyr til Egypten for at kompensere for de tab, de led i krigen.
Sinai-krigen, mindedes Khrusjtjov, ændrede Sovjetunionens rolle i Mellemøsten:
»Det plejede at være, at den region tilhørte England. Det var ikke for ingenting, at da kong Farouk af Egypten henvendte sig til Stalin med en anmodning om at give våben til at kæmpe mod England, nægtede Stalin og udtrykte den opfattelse, at der var Storbritanniens indflydelsessfære der, og at vi ikke havde noget at stikke næsen der.
Vi talte offentligt imod aggressorerne, truede dem selv og erklærede, at vi ikke kan forblive ligeglade og neutrale. Nu bliver der taget hensyn til os i Mellemøsten.
USSR forblev på vagt over for Nasser i nogen tid efter sejren i 1956, men støttede ham samtidig og tilbød ham tilstrækkelige våben. De solgte egyptiske flådevåben, torpedobåde og endda fly. Alle våben - håndvåben, artilleri, kampvogne, fly, flådekrigsskibe - blev solgt i mængder, som Nasser havde brug for."
Den 11. januar 1957 drøftede centralkomiteens præsidium spørgsmålet om levering af militært udstyr og ejendom til Egypten.
Khrusjtjov stillede et spørgsmål:
— Vil vi være involveret i at yde bistand til Egypten? Denne sag er varm.
Mikojan og Shepilov talte til fordel for forsyninger.
Formanden for Ministerrådet Bulganin var forvirret over omfanget:
— Otte hundrede millioner rubler er et stort beløb. Måske i det mindste opdele det i etaper?
Den 31. januar nåede vi til en endelig beslutning: at imødekomme anmodningerne fra den egyptiske ledelse.
Beslutningen om at deltage i militæroperationen i Sinai var den israelske regerings største fejltagelse. De israelske forsvarsstyrker påførte den egyptiske hær endnu et nederlag. Men dette lettede ikke spændingerne i Mellemøsten, men det ødelagde fuldstændigt forholdet til Sovjetunionen.
Den 26. januar 1957 skrev ambassadør i Israel Abramov en note til viceudenrigsminister Zorin:
"Den 6. november 1956, i forbindelse med Israels aggression mod Egypten, fik jeg instrukser om straks at rejse til Moskva. Samme dag forlod jeg Israel.
Den 14. december, da fjendtlighederne ophørte, og Israel begyndte at trække sine tropper tilbage fra egyptisk territorium, besluttede Myndigheden min tilbagevenden til Israel. Afgang var planlagt til 26. december...
I slutningen af december, da det stod klart, at Israel bevidst forsinkede tilbagetrækningen af sine tropper fra egyptisk territorium, blev det besluttet at udsætte min afrejse i to uger – til den 8.-10. januar. Siden da er afrejsedatoen ikke fastlagt...
Min afrejse til Israel i den nærmeste fremtid er næppe tilrådelig, da det under de nuværende forhold i arabiske lande kunne betragtes som en indirekte godkendelse af Israels annektering. Samtidig er det heller ikke sandsynligt, at det vil udskyde afgang i lang tid.
I lyset af ovenstående ville det være passende at fritage mig fra mine pligter som ambassadør i Israel ved at informere den israelske regering. En ny ambassadør i Israel bør ikke udnævnes, før situationen ændrer sig."
Den otteogtyvende, syvoghalvtreds januar blev USSR's Charge d'Affaires i Israel N.I. Klimov sendte en note til lederen af afdelingen for Mellemøsten i Udenrigsministeriet, Zaitsev:
»Israel har bevist, at det kan angribe de arabiske nabolande når som helst, når det passer det. Man skal også huske på, at Israel har betydeligt videnskabeligt personale og passende udstyr til at forberede og udføre bakteriologiske angrebsmidler.
I løbet af de seneste fire måneder er op mod otte tusinde jøder - emigranter fra Polen - ankommet til Israel. Blandt dem er tidligere ansatte i det polske indenrigsministerium, militær efterretningstjeneste, statssikkerhed, fremragende videnskabsmænd, herunder kernefysikere og berømte bakteriologer.
Et betydeligt antal jøder fra Ungarn forventes at ankomme i den nærmeste fremtid, herunder berømte videnskabsmænd og fremtrædende læger. Israel modtager betydelige forstærkninger til at udføre subversivt arbejde mod Sovjetunionen og de socialistiske lande såvel som mod dets naboer."
Sådanne beskeder var et yderligere argument mod jødisk emigration fra Sovjetunionen.
 
Shepilov erstatter Gromyko
I Moskva er der sket store ændringer i udenrigsministeriet. Det var kendt, at minister Shepilov ikke kunne lide Gromyko. Den åbne, muntre Dmitry Trofimovich kunne ikke lide den kedelige første stedfortræder. Hans sekretariat forventede, at Andrei Andreevich var ved at blive fjernet.
Gromyko, siger de, er allerede begyndt at lede efter en plads på Videnskabsakademiet. Mens han tjente som ambassadør i London, skrev han bogen "The Export of American Capital. Fra historien om amerikansk kapitaleksport som et værktøj til økonomisk og politisk ekspansion." Han udgav bogen under pseudonymet G. Andreev. I 1956 tildelte det akademiske råd ved Moskva Universitet ham graden af doktor i økonomi. Så stillingerne til overgangen til videnskabeligt arbejde blev forberedt. Men det lykkedes.
Afkøling begyndte mellem Khrusjtjov og Shepilov. Desuden fortsatte Shepilov, der tydeligvis ikke forstod, hvor hurtigt Nikita Sergeevichs karakter ændrede sig, med at argumentere med Khrushchev.
Den 14. februar 1957 ophørte Shepilov med at være udenrigsminister. Dagen efter blev han erstattet af Andrei Andreevich Gromyko.
De siger, at Khrusjtjov blev afskrækket fra at gøre Gromyko til minister, de talte ligegyldigt om ham: mangel på initiativ, kedelig. Men Nikita Sergeevich havde til hensigt selv at beskæftige sig med udenrigspolitik og strøg indvendinger til side: "Centralkomiteen bestemmer politik. Selvom man udpeger en kollektiv gårdformand til denne post, vil han begynde at gå på samme linje.”
Den 9. maj sendte ambassadør i Israel Abramov et detaljeret notat til den nye udenrigsminister Gromyko. Hun var absolut anti-israel. Men blandt ambassadens forslag var der to grundlæggende vigtige forslag:
"...At publicere en artikel i den sovjetiske presse i den nærmeste fremtid om den arabisk-israelske konflikt, der i den forklarer vores holdning, især vores holdning til spørgsmålet om Israels ret til at eksistere...
USSR's ambassader i arabiske lande søger gennem de kanaler, de har til rådighed for dem, at standse fedayeens aktioner mod Israel og udbreder også behovet for i øjeblikket at forfølge en kurs mod fredelig sameksistens mellem arabiske lande og Israel."
Fra tid til anden mindede det sovjetiske diplomati om den jødiske stats ret til at eksistere. Men ingen ville tale med arabiske lande om at stoppe terrorhandlinger mod Israel. Drabene på civile blev betragtet som "det palæstinensiske folks retfærdige kamp for deres rettigheder." Desuden vil palæstinensiske militante snart begynde at modtage sovjetisk militærhjælp. Og der vil gå meget tid, før vores land selv står over for de samme terrorister.
Den 23. maj bemærkede Abramov, der igen rapporterede til Gromyko om situationen i landet:
”Vores presse og radio overdriver efter vores mening noget Israels rolle og den israelsk-arabiske konflikt i Mellemøsten og i verdenspolitik og lægger uforholdsmæssig stor opmærksomhed på Israel.
Det er tilstrækkeligt at sige, at der i løbet af de sidste fem måneder er blevet offentliggjort mere end et dusin artikler og 58 TASS-korrespondance om ham alene på siderne i Pravda og Izvestia - mere end om Tyrkiet og Italien tilsammen.
Meget ofte er vores oplysninger om Israel og dets politikker baseret på ikke-verificeret materiale fra den arabiske presse. For eksempel var der et tilfælde, hvor vores aviser rapporterede ødelæggelsen af 193 arabiske landsbyer i Israel, mens der i virkeligheden ikke var og aldrig var så mange arabiske landsbyer i Israel. Der blev rapporteret om skyderiet til en antikrigsdemonstration i Tel Aviv, hvor mere end hundrede mennesker angiveligt blev dræbt og såret. Det var faktisk heller ikke tilfældet...
Ubekræftede oplysninger blev også rapporteret om israelske troppers opførsel på Sinai-halvøen, i Gaza-regionen, ukorrekte fakta om krigen i 1948-49 mellem Israel og arabiske lande osv.
Nogle af disse fakta blev offentliggjort, tilsyneladende med henblik på misinformation, men nåede ikke målet, da de ikke altid var plausible. For eksempel var en rapport i Pravda den 17. maj om en israelsk-jordansk aftale om levering af israelske våben til Amman ikke overbevisende. Det fremkaldte kun giftig latterliggørelse fra den israelske presse."
Med andre ord vidste sovjetiske diplomater udmærket, at sovjetisk propaganda, når de talte om Israel, konstant løj. Men ingen begyndte at korrigere journalisterne, fordi de altid fulgte instruktionerne fra partiets centralkomité. I flere årtier malede de sovjetiske medier bevidst den jødiske stat i de mest modbydelige farver. Når de desuden skrev om USA eller Vesttyskland, som også var blandt fjenderne, måtte de iagttage en form for anstændighed. Man kunne ikke stå på ceremoni med Israel og skrive, hvad man ville.
Men i samtaler med israelere indrømmede sovjetiske diplomater aldrig, at sovjetiske journalister skrev løgne. Ambassadør Abramov var inviteret af den israelske udenrigsminister Golda Meir. Hun ønskede at tale om, hvorfor forholdet mellem de to lande ikke bliver genoprettet? Hvorfor holdt Sovjetunionen op med at handle med Israel, men fortsatte med at handle med England og Frankrig, selvom de også deltog i krigen med Egypten?
Hun begyndte også at tale om, hvordan sovjetiske aviser skriver om Israel.
"For to dage siden rapporterede den sovjetiske avis Izvestia om en ny grænsehændelse ved den syrisk-israelske grænse," sagde Golda Meir indigneret. — Notatet siger, at israelske tropper åbnede ild, som følge af, at en syrisk soldat blev såret. Dette blev kvalificeret som israelsk aggression. I virkeligheden var det syrisk aggression, hvor syrerne dræbte en israelsk kvinde fra en grænselandsby. Izvestia nævnte ikke engang dette mord. En sådan skævhed optræder ret ofte i den sovjetiske presse. Dette gælder især telegrafinformation, selvom der er en TASS-korrespondent i Israel, som burde kunne informere Moskva korrekt om begivenhederne, der finder sted i Israel.
Den sovjetiske ambassadør afviste naturligvis straks beskyldninger om partiskhed fra sovjetiske journalister, som han stolt informerede Moskva om:
— Med hensyn til påstandene mod den sovjetiske presse sagde jeg, at jeg ikke kunne være enig med dem. Jeg kan indrømme, at der i nogle notater lånt fra udenlandsk presse nogle gange kan være mindre unøjagtigheder, som udenlandske aviser er ansvarlige for. Men den generelle retning og alle de væsentlige fakta, som vores presse rapporterer, er altid korrekte. Fakta offentliggjort i Izvestia baseret på materiale fra den syriske presse er også præsenteret korrekt.
Gromyko huskede ikke længere, at han engang havde talt fra De Forenede Nationers podium til forsvar for den jødiske stat. Da han ankom til generalforsamlingens møde i oktober 1957, talte Gromyko om noget andet. Hans ord indeholdt en trussel, der var utænkelig i forholdet til andre lande, selv dem, der blev kaldt "imperialistiske" i Moskva:
— Israel tænker lidt over, hvordan dets videre udvikling er tænkt, og selve dets eksistens som stat... Det ser ud til, at Israel skærer den gren af, som det sidder på.
Helt andre taler blev hørt i samtaler med egyptiske partnere.
Den 2. november modtog Khrusjtjov og forsvarsminister Malinovsky den egyptiske krigsminister, general Abd-el Hakim Amer. Først fordømte de de vestlige imperialister i forening. Så gik Amer videre til anmodninger:
— Økonomiske muligheder tillader ikke Egypten at øge sine væbnede styrker. Hvad angår våben og ammunition, modtog Egypten dem fra Sovjetunionen og Tjekkoslovakiet. Den egyptiske regering er dog meget bekymret over spørgsmålet om luftforsvar.
Khrusjtjov spurgte:
— Formåede egypterne at skyde fjendtlige fly ned under den engelsk-fransk-israelske aggression?
"I begyndelsen af krigen skød vi otte franske "mister" ned med luftværnsartilleri," svarede Amer stolt. — I to luftkampe mistede egyptisk luftfart ikke et eneste fly. Måske skulle sovjetiske specialister sendes til Egypten for at etablere luftforsvar?
Khrusjtjov lovede at fortsætte med at yde bistand til Egypten, samarbejde og handle med det:
— Sovjetunionen har ikke fri valuta, men i bytte for egyptiske varer er det klar til at sælge sine varer til Egypten. Sovjetunionen har levet uden dollars i fyrre år, og som du kan se, har det uden dollars opnået stor succes på områderne økonomisk, kulturelt og militært samarbejde.
Khrusjtjov lovede at rapportere til centralkomiteens præsidium og regeringen om de spørgsmål, Egypten rejste, og at diskutere alt specifikt på det næste møde. Han sagde, at hvis der udvikler sig et gensidigt fordelagtigt forhold mellem Sovjetunionen og Egypten, "vil imperialisterne ikke være i stand til at gøre noget":
"USA blokerer os også for ikke at levere teknisk udstyr, men som du kan se, gav dette dem ikke positive resultater. De ønskede at være de første til at opsende en jordsatellit og havde allerede kaldt den "Vanguard", men denne "Vanguard" er stadig et sted i amerikanske laboratorier, og vores satellit har fløjet i lang tid.
"Vi ville være glade," smigrede Amer ham, "hvis du, og ikke amerikanerne, var de første til at komme til månen."
"Nu når de ikke først," sagde Khrusjtjov selvsikkert, "men hvis de betaler godt for billetterne, kan vi tage dem som passagerer."
Når vi taler om rummet, faldt Nikita Sergeevich i en selvtilfreds stemning. Han spurgte den egyptiske gæst:
— Hvordan klarer generalen klimaet i Moskva?
"Vidunderligt," svarede Amer muntert. "Jeg håber, at der bliver godt vejr under paraden, så du kan se alt klart."
"Det afhænger ikke af os," trak Khrusjtjov på skuldrene.
Og så til sidst blandede forsvarsminister Malinovsky, som havde været tavs resten af tiden, ind i samtalen:
"På paradedagen er selv himlen venlig mod os."
Den 7. november fortalte Amer viceudenrigsminister Vladimir Semyonov, at han gerne ville fortsætte samtaler og specifikt angive Egyptens anmodninger; den nittende November skal han vende tilbage til Ægypten.
Den 13. november blev den egyptiske minister igen modtaget af Khrusjtjov. Sammen med ham kom regeringschefen Bulganin, hans stedfortrædere Anastas Ivanovich Mikoyan og Mikhail Georgievich Pervukhin (han var også formand for statsudvalget for eksterne økonomiske forbindelser) og selvfølgelig marskal Malinovsky.
Khrusjtjov sagde, at Sovjetunionen var klar til at give Egypten et lån på seks hundrede millioner rubler til at betale for leveringen af sovjetisk maskineri og udstyr.
Amer begyndte at takke ham, men indrømmede, at det var svært for ham at finde ud af, hvor meget seks hundrede millioner rubler ville være i egyptiske pund.
Den egyptiske ambassadør i Moskva forklarede, at dette er omkring femoghalvtreds millioner egyptiske pund. Mikoyan bekræftede, at ambassadøren havde ret, og Bulganin bemærkede, som den tidligere bestyrelsesformand for statsbanken, tungtvejende:
- Det er et hundrede og halvtreds millioner amerikanske dollars.
General Amer begyndte straks at tale om metoderne og tidspunktet for tilbagebetaling af lånet:
— Vi vil gerne have længere lånevilkår.
Khrusjtjov forsøgte at dæmpe sin appetit:
- Vi forstår godt, at du gerne vil låne flere, måske fem gange, og så ville du være mere tilfreds, men vi skal altid udvise proportionssans for både os og dig.
Mikoyan gjorde den egyptiske gæst opmærksom på, at det nævnte beløb ikke inkluderer militær bistand. Egypten vil modtage våben separat.
"Vi er flov over at bede om mere hjælp," sagde Amer smukt, "men vi håber stadig, at Sovjetunionen vil møde os halvvejs." Vores vanskeligheder er meget store. Hvad angår militære spørgsmål, vil jeg som militærmand gerne have, at alle våben i verden er i Egypten, men vi forstår, at vores økonomiske situation ikke gør det muligt at have alt, hvad vi har brug for nu.
Amer listede de prioriterede behov:
»Vores luftforsvar er det mest sårbare. Vi skal også være i stand til at acceptere fly til vores flyvepladser og krigsskibe til vores havne. Vi har ikke glemt, at i '56, da et stort antal frivillige i jeres land udtrykte ønske om at yde bistand til Egypten, var vi ikke parate til at bruge det. Jeg beder dig om at give os et lån til at levere våben til de laveste priser, hvilket næsten ville være symbolsk af natur.
"Vær venlig ikke at blive fornærmet," svarede Khrusjtjov, "hvis jeg siger, at du ikke skal være grådig, selvom de giver dig våben gratis." For udover våben skal du have soldater, klæde dem på, sætte dem i sko, fodre dem, placere dem i barakker.
Nikita Sergeevich forsøgte allegorisk at overbevise egypterne om at moderere deres appetit:
— I Rusland har man i mange år nu sunget en sang om Ermak, Sibiriens erobrer. Ermak erobrede Sibirien og placerede det under den russiske zars styre. For dette gav kongen Ermak et godt brev som belønning. Ermak var glad for gaven, men da hans hold blev angrebet af fjenden, skyndte han sig ind i Irtysh i sin ringbrynje og druknede. Kongens gave viste sig at være en vægt for Ermak, der trak ham til bunds...
Amer smilede, takkede Khrusjtjov for hans værdifulde kommentarer, lovede at følge hans ord og bad straks om at genoverveje spørgsmålet om at øge bistanden til Egypten.
"Lad os stoppe der for nu," stoppede Khrusjtjov ham. "Tag venligst i betragtning, at dette ikke er det sidste møde, men kun begyndelsen."
Nikita Sergeevich talte meget ærligt, uden at sminke ord, men farven på hans tale forsvandt sandsynligvis i oversættelsen:
"I er et ungt folk, du har en masse styrke, og du vil have fat i det hele på én gang." Nu er det vigtigste at få din økonomi til at vokse. Dette er selvfølgelig ikke en nem sag. Du er ikke begyndt at bygge endnu, men du har allerede en stor appetit. Appetit følger selvfølgelig med at spise, men indtil videre bør vi starte med de nødvendige ting. Der er en god regel i medicin. Hvis en person har været underernæret i lang tid, bør han ikke have meget mad - det er skadeligt. Du kan sige, at jeg fortæller dig eventyr, og du har brug for penge, flere penge...
Nikita Sergeevich blev som sædvanlig efter seriøse forhandlinger tiltrukket af minder:
- Jeg huskede en episode fra borgerkrigen, som Mikoyan fortalte. Jeg var i en af enhederne i den 11. armé, som var placeret i nærheden af Kutaisi. En dag skulle jeg til den politiske afdeling. Der var mange væggelus på hotellet, så jeg besluttede at overnatte på stationen. Om natten bragede et kompagni armenske soldater ind i gården. Som agitator talte jeg med dem. De lyttede, men troede ikke på vurderingen af situationen i Tyrkiet. Da de var færdige, takkede en ham for samtalen, men "tyrkerne skal slagtes." Jeg begyndte igen at fortælle dem, at der i Tyrkiet er bønder, arbejdere, godsejere og kapitalister, og man kan ikke behandle alle ens. Soldaterne var enige i alt, men "tyrkerne mangler stadig at blive slagtet." Så general Amer er enig med os i alt, men siger stadig, at der skal gives flere penge...
Samtalen varede to timer. Så inviterede Khrusjtjov den egyptiske delegation til frokost.
 
Mellem Nasser og kommunisterne
Sovjetiske diplomater var på vagt for at sikre, at arabiske lande under ingen omstændigheder henvendte sig til vestmagterne, selv om de tilbød noget rimeligt.
Den 17. december 1957 modtog Khrusjtjov Syriens vicepremierminister Khaled al-Azem.
Nikita Sergeevich skræmte gæsten med sine fjenders indspil og forklarede snildt, at syrerne kun har én ven - Sovjetunionen. Khrusjtjov sagde, at Moskva så på, hvordan tyrkerne planlagde aggression mod Syrien:
"Amerikanerne vil blive overrasket over, at vi kender deres nøjagtige planer." Vi kender alle den tyrkiske generalstabs beslutninger om at forberede et angreb på Syrien. Faren var stor... Vi ved, at da USA opgav militæraktionen mod Syrien, blev Libanon, Saudi-Arabien, Jordan og Irak enige om at eliminere den nuværende syriske regering. De afsatte et stort beløb til at kæmpe mod Syrien. Terrorhandlinger mod lederne af dit land var planlagt...
Al-Azem blev hurtigt premierminister og blev aktivt støttet af de syriske kommunister.
Særligt svære kampe blev spillet mod Nasser.
Tilbage i 1956 udgav Foreign Literature Publishing House en tynd brochure af Nasser med titlen "Philosophy of the Revolution." Dette var en oversættelse fra engelsk.
Brochuren var beregnet til en snæver kreds af parti- og ideologiske embedsmænd og blev udsendt efter en særlig liste godkendt af centralkomiteen.
Nasser var stadig lidt kendt, så forlaget anså det for nødvendigt at introducere ham:
"Forfatteren til pjecen er Egyptens premierminister og lederen af det revolutionære vejledende råd. Han var en af grundlæggerne af den underjordiske patriotiske organisation "Officerer af Frihed", som den 23. juli 1953 gennemførte et statskup i Egypten og udråbte en republik.
Med udgangspunkt i kampen mod den fælles fjende - Israel - forsøgte Nasser at forene alle arabiske lande under hans ledelse. Han så sig selv i spidsen for en enorm arabisk stat, der strækker sig fra Nilen til Eufrat. Af en eller anden grund havde andre arabiske nationer ikke travlt med at komme under Nassers kontrol, hvilket ubehageligt overraskede ham.
I bogen klagede Nasser ofte over, at han ikke var i stand til at forene egypterne:
”Hvis jeg blev spurgt, hvad jeg allerhelst vil, ville jeg straks svare: ”At høre mindst én egypter tale retfærdigt om en anden; at se mindst én egypter, der ikke afsætter al sin tid til tendensiøs kritik af de ideer, som andre udtrykker; at tro, at der er mindst én egypter, der er villig til at åbne sit hjerte for tilgivelse, tolerance og kærlighed til sine medegyptere.”
I Moskva var de bange for at savne Nasser, de var bange for, at han kunne gå over til Vestens side når som helst.
I december 1957 blev der sendt et notat til centralkomiteen ”Om foranstaltninger, der tager sigte på at styrke vores indflydelse i Egypten og forhindre præsident Nassers forsøg på at komme tættere på amerikanerne på grundlag af en styrkelse af reaktionære kredses positioner i de arabiske lande, bl.a. Syrien":
På notatet stod der:
"Nasser forsøger at fortsætte linjen med at udnytte modsætningerne mellem de to verdenslejre, modtage økonomisk og militær bistand fra USSR og andre socialistiske lande, og samtidig søge en holdningsændring til ham fra USA's side og andre vestlige magter, der i forhandlingerne med Vesten understregede hans fjendtlighed over for kommunismen og parathed til at tjene Vesten i kampen mod kommunister i det arabiske øst.
Nassers indenrigspolitik har på det seneste været præget af øget spekulation med parolerne om at opbygge "demokratisk socialisme" og et "kooperativt samfund" i Egypten og den samtidige intensivering af forfølgelsen af kommunister og venstreorienterede elementer, samt øget politicensur og foranstaltninger rettet mod Sovjetunionens voksende indflydelse blandt den egyptiske befolkning.
For nylig begyndte Nasser selv at søge kontakt med amerikanerne og opretholder ikke som før tætte bånd til den sovjetiske ambassade i Kairo..."
Sovjetiske ledere vidste ikke, hvordan de skulle reagere på arrestationerne af kommunister i Egypten. Formelt set burde de have protesteret og søgt løsladt. Grundlæggende var Nasser meget vigtigere for Moskva end det svage egyptiske kommunistparti. Når det var nødvendigt, vidste sovjetiske ledere, hvordan de ikke skulle være dogmatiske, og vendte det blinde øje til ødelæggelsen af kammerater i den internationale kommunistiske bevægelse.
I oktober 1941, i stedet for Irans Kommunistiske Parti, som var blevet forbudt af myndighederne ti år tidligere, blev Irans Folkeparti, Tudeh, dannet. Det opererede under jorden og nød fuld støtte fra CPSU's centralkomité. Men i midten af halvtredserne holdt Tudeh praktisk talt op med at give penge, fordi de sovjetiske ledere etablerede forbindelser med den iranske regering.
I 1956 kom Shahen af Iran, Mohammad Reza Pahlavi, til Moskva med Shaheen Soreyya.
Shahen, som han skriver i sine erindringer, talte ganske skarpt: ”Jeg mindede de gæstfrie værter om, at russerne i flere århundreder konstant havde forsøgt at rykke frem gennem Iran mod syd. I 1907 gik de ind i Iran. Under Første Verdenskrig forsøgte de igen at overtage vores land. I 1946 blev en marionetregering oprettet for at rive den rigeste provins, Aserbajdsjan, væk fra Iran."
Khrusjtjov og Shepilov svarede, at de ikke var ansvarlige for, hvad der blev gjort, før de overtog ledelsen af landet. Khrusjtjov ville trække en streg under det gamle. Og de iranske kommunister mistede deres støtte...
I februar 1958 forenede Syrien og Egypten sig og dannede Den Forenede Arabiske Republik. Dette blev gjort med vidtrækkende mål. Nasser proklamerede, at alle arabiske lande kunne tilslutte sig den nye stat.
Sovjetunionen var ikke glad for foreningen af de to lande. I Syrien var kommunistpartiet ledet af Khaled Baghdash ved at blive styrket, så der åbnede sig muligheder for at påvirke syrisk politik.
"Vi så ikke fremskridt i foreningen," huskede Khrusjtjov, "Syrien var et borgerligt-demokratisk land med et lovligt kommunistisk parti, et parlamentarisk system i fransk stil blev etableret i det. Der var betingelserne for progressive grupper bedre end i Egypten. Der var intet demokrati i Egypten. Oberster ledet af Nasser regerede...
I pressen modsatte sovjetiske ledere sig ikke Nassers politik, de ønskede ikke at fremmedgøre ham, men de støttede ham heller ikke. Men de støttede Baghdash, og Baghdash kæmpede, så vidt det syriske kommunistparti havde styrke, mod forening med Egypten... Vores holdning stødte Nasser og favoriserede ham ikke hos os.”
Lederen af Jugoslavien, Josip Broz Tito, var en loyal tilhænger af den egyptiske præsident. Da han ankom til Moskva, begyndte han at tale om situationen i Egypten og talte meget om Nasser. Khrusjtjov udtrykte sin forvirring:
"Jeg forstår ikke hans taler; det er svært at finde ud af, hvad han vil. Han går ind for at skabe et progressivt system. Men hvordan? Han rører ikke borgerskabet, han rører ikke bankerne. Det er stadig svært for os at vurdere, hvad det er for en politik, hvilke mål der bliver sat for landet.
"Nasser er stadig en meget ung mand, politisk uerfaren," forklarede Tito generøst sine handlinger. "Desuden er han en militærmand." Han har gode intentioner, men han har endnu ikke fundet et solidt fodfæste. Vi er nødt til at begrænse det et sted og støtte det et sted. Du kan forhandle med ham...
"Nasser og jeg," huskede Khrusjtjov, "havde et ret kompliceret forhold. Vi ydede bistand til Egypten som et folk, der kæmpede for dets uafhængighed, for befrielse fra kolonialisterne. Vi solgte dem våben og hjalp dem på enhver mulig måde for at komme videre. Men vi havde også store uenigheder om spørgsmål af politisk og ideologisk linje...
De kommunister, der blev identificeret af Nasser, sad alle i fængsel. Kommunistpartiet var under jorden. Fra vores kommunistiske ideologis synspunkt førte han en antikommunistisk, reaktionær politik. Det kan ikke siges, at vi i Nasser så ham, som det egyptiske folk efter vores mening havde brug for, men vi troede, at der på det tidspunkt ikke var noget mere progressivt menneske der..."
Det forenede kommunistiske parti blev først oprettet i Egypten i januar 1958, men var i en ulovlig position. Nasser vendte det blinde øje til dets eksistens på betingelse af, at kommunisterne ville støtte det regerende regime. Men efter et par måneder var det hele forbi.
Foreningen af Egypten og Syrien fremkaldte modstand fra de syriske kommunister. Nasser beordrede at handle med kommunisterne. Partiledelsen blev fængslet, kun få formåede at flygte til udlandet. Som en historiker udtrykte det, fandt organiseret kommunistisk aktivitet i Egypten i disse år kun sted i fængsler og koncentrationslejre.
Khrusjtjov antydede til Nasser, at uanset hvor meget han ville, kunne han ikke komme til Egypten, mens så mange kommunister sygnede hen i fængslet. Nasser beordrede deres løsladelse.
Mohamed Hassanein Heikal, en ven og fortrolige til præsidenten, publicerede en artikel, der sagde, at kommunismen i Egypten var slået fejl, fordi den var blevet isoleret fra den nationale bevægelse.
Gamal Abd-al Nasser kom første gang til Sovjetunionen i april 1958. Khrusjtjov ønskede at møde manden, som han havde hørt så meget om, og tog den egyptiske præsident til Novo-Ogarevo og tog kun en oversætter med sig. Vi snakkede en til en.
"Nasser gjorde et godt indtryk på mig: en ung mand, samlet, intelligent, med et vindende smil," sagde Nikita Sergeevich senere. "Jeg kunne godt lide ham, hvis vi taler om et rent personligt indtryk."
Ifølge Khrusjtjov opførte Nasser sig selvsikkert under samtalen og udviste til tider endda aggressivitet. Han blev fornærmet over, at for Moskva er holdningen fra lederen af de syriske kommunister, Bagdash, vigtigere end den egyptiske præsidents mening:
- Hvorfor støtter du Bagdash? Vil du have Bagdash til at lede os? Det vil vi ikke tolerere, det er simpelthen umuligt...
Han sagde, at de sovjetiske ledere ikke forstår arabiske spørgsmål og er på den forkerte vej, idet de ser på forening ikke med deres egne øjne, men med øjnene af Baghdash, som går ud fra en snæver politisk position.
Nasser gjorde det klart, at foreningen af Egypten og Syrien kun var begyndelsen. De får følgeskab af andre arabiske lande, som skal blive et.
Khrusjtjov stod fast:
- Du vil fortryde foreningen senere, Den Forenede Arabiske Republik vil falde fra hinanden.
Forhandlingerne fortsatte hele dagen. De spiste al fresco på stranden. Det var godt sommervejr hele dagen. Dette møde lagde grundlaget for et godt personligt forhold.
Den 30. april blev den egyptiske delegation modtaget af Khrusjtjov, hans første stedfortræder i regeringen Mikojan, formand for Præsidiet for USSR's øverste sovjet Marshal Voroshilov, sekretær for centralkomiteen med ansvar for forbindelserne med tredjeverdenslande Nuriddin Akramovich Mukhitdinov og Minister Gromyko.
Nasser sagde, at medlemmerne af delegationen gerne vil afklare hovedspørgsmålet med det samme. Fra deres første møde med Khrusjtjov havde de modstridende meninger. Det forekom for egypterne, at Khrusjtjov bebrejdede dem deres inkonsekvens. Nasser ønskede en forklaring:
"Nogle mennesker forstod dine ord sådan, at vi angiveligt kun samarbejder med Sovjetunionen for at forhandle en form for hjælp fra amerikanerne. Andre hævder, at du ville sige, at vi samarbejder med Sovjetunionen, uden at forfølge nogen egoistiske interesser, baseret på ønsket om at udvikle ægte venskab mellem Sovjetunionen og Den Forenede Arabiske Republik. For at undgå forskellige meninger om dette spørgsmål, vil vi gerne vende tilbage til det og præcisere dit synspunkt.
Khrusjtjov svarede blomstrende:
- Hvis I ikke var muslimer, så skulle den, der fejlfortolkede vores ord om venskab, straffes efter georgisk skik. I Armenien og Georgien er der en skik, at den, der forstyrrer bordets rækkefølge, bliver straffet, et stort vinhorn hældes for ham, og han skal drikke denne vin... Sovjetunionen går med til uselvisk venskab med araberne. Han er ikke interesseret i at få noget fra disse lande. Sovjetunionen har alt, hvad det behøver. Måske mangler vi kun kaffe og citrusfrugter, men dem kan vi undvære: kaffe kan erstattes med te, og citrusfrugter med æbler.
"Vi har ikke engang kaffe," bemærkede Nasser for en sikkerheds skyld.
"Men der er god kaffe i Yemen," svarede Khrusjtjov, som havde en fantastisk hukommelse, øjeblikkeligt.
Han antydede, at Yemen var under egyptisk kontrol.
"Vi har appelsiner," sagde Nasser, "men i små mængder."
Nassers forsigtighed kunne mærkes under forhandlingerne. Han kunne ikke få sig selv til at erklære sig som en allieret af Moskva, idet han indså, at han ved at gøre det ville afskære muligheden for forretningsforbindelser med Vesten. Og sovjetiske diplomater var mest bange for, at Nasser planlagde at normalisere forholdet til USA.
Nasser bad om jetbomber og mellemdistancemissiler. Khrusjtjov nægtede og sagde, at de på sovjetisk territorium mere pålideligt ville tjene Egyptens og andre arabiske landes interesser.
Den 1. maj stod Nasser sammen med sovjetiske ledere på podiet i mausoleet. Demonstranter, der gik langs Den Røde Plads, kiggede nysgerrigt på det nye ansigt.
Problemer med Egypten på grund af forfølgelsen af kommunister opstod ofte.
Den 31. juli, nioghalvtreds, kom ambassadør for Den Forenede Arabiske Republik Mohammed Awad al-Kuni til viceudenrigsminister Semyonov.
Ambassadøren var utilfreds med en artikel i Pravda den 30. juli, som rapporterede, at en fremtrædende libanesisk kommunist var blevet arresteret i Damaskus.
Hvis rapporten om arrestationen er sand, bemærkede ambassadøren, så er det ikke klart for ham, hvordan den libanesiske kommunist endte i Damaskus, og hvorfor sådanne rapporter blev offentliggjort i den sovjetiske presse.
Al-Kuni udtrykte den opfattelse, at dette ikke hjælper med at styrke de venskabelige forbindelser mellem UAR og Sovjetunionen, især da denne begivenhed ikke er så vigtig, at den fortjener den sovjetiske presses opmærksomhed.
Semyonov behandlede ambassadøren på det højeste niveau af diplomatisk demagogi.
Med hensyn til artiklen i Pravda om arrestationen af den libanesiske kommunist Helu, svarede han til ambassadøren, at den sovjetiske offentlighed er interesseret i sådanne begivenheder, og avisredaktører imødekommer naturligvis deres læseres ønsker. Han bemærkede, at al-Kuni utvivlsomt var klar over kampagnen til forsvar af Glezos, sekretæren for Grækenlands Forenede Demokratiske Venstreparti, bestående hovedsageligt af kommunister, som var rejst ikke kun i Sovjetunionen, men også i andre lande.
Semyonov bemærkede, som det er sædvanligt i sådanne tilfælde, at han udtrykte en personlig mening og sagde:
— Den sovjetiske offentlighed kan ikke opgive sine rettigheder på dette område. Vi talte til forsvar for den nationale bevægelse og dens krigere i Østen og især i Egypten før revolutionen der. Ville det da være rigtigt at opgive sin overbevisning og ikke tale til forsvar for kæmpere for folks frihed? Tydeligvis ikke...
Al-Kuni sagde, at Den Forenede Arabiske Republik ikke kan sammenlignes med Grækenland, som er en del af en af blokkene rettet mod Sovjetunionen... Det arabiske folks holdning og deres følelser over for Sovjetunionen er velkendte, så hvorfor handle på en sådan måde, at det forårsager utilfredshed og vrede i den offentlige mening, hvorfor gøre dette på dette stadium, når forholdet mellem vores lande begynder at blive bedre, hvorfor rejse spørgsmål, der kunne føre til komplikationer i disse relationer?
Semyonov svarede således:
"Jeg vil endnu en gang understrege, at mellemstatslige relationer er én ting, og folkets ideologi og følelser er en anden. Ambassadøren blander det hele sammen og griber det spørgsmål, han rejser ensidigt og lidt formelt an. Jeg vil tale ærligt - UAR udgiver trods alt artikler og udgiver bøger, der er skarpt rettet mod Sovjetunionen og landene i den socialistiske lejr...
Al-Kuni bemærkede endnu en gang, at han ikke talte officielt, men som en ven:
- Hvis forskellene mellem Sovjetunionen og Den Forenede Arabiske Republik bliver større, vil det hverken gavne Sovjetunionen eller UAR...
Semyonov spurgte, hvad der ikke ville gavne forholdet – arrestationer eller publikationer om arrestationer?
Al-Kuni var lidt flov over dette spørgsmål...
Forresten reddede sovjetisk intervention ikke sekretæren for centralkomiteen for Libanons kommunistiske parti Farajallah Hela. Egypterne torturerede ham, og han døde under tortur, som lederen af det libanesiske kommunistparti vil fortælle om det i Moskva.
Khrusjtjov viste sig at have ret i sine forudsigelser om foreningen af Egypten og Syrien.
Nasser ønskede at regere en samlet stat på egen hånd. I sommeren enogtres overførte han den militære hersker i Syrien, oberst Abd-al Hamid Sarraj, fra Damaskus til Kairo og gjorde ham til den femte vicepræsident i Den Forenede Arabiske Republik. Men i stedet for at styrke sin magt over Syrien, underminerede Nasser den, fordi en person, der var autoritativ for syrerne, forsvandt fra Damaskus.
Egypterne begyndte at regere Syrien. Vicepræsident for UAR og øverstkommanderende marskal Amer stod i spidsen for eksekutivrådet for den syriske region i UAR.
Den 28. september gennemførte syriske officerer et kup, som endte med Syriens løsrivelse fra Den Forenede Arabiske Republik. De oprørske syriske officerer satte marskal Amer i husarrest og sendte ham derefter hjem.
Kuppet i Syrien og syrernes afvisning af at forene sig med Egypten var et alvorligt slag for Nassers politik og prestige. Men de færreste tvivlede på, at foreningen var kunstig og kun svarede til Nassers lidenskabelige ønske om at lede hele den arabiske verden.
Men mens Nasser var i live, blev Egypten kaldt Den Forenede Arabiske Republik. Nasser beholdt dette navn, fordi han ikke kunne indrømme over for sig selv eller andre, at hans idé var slået fejl.
Den 9. oktober modtog Khrusjtjov UAR-ambassadøren i Moskva Mohammed Ghaleb, som han sympatiserede med. Galeb, en otolaryngolog af profession, kom først til Moskva i rollen som anden sekretær. I enogtres blev han udnævnt til ambassadør. Khrusjtjov sagde sympatisk til Galeb:
“Præsident Nasser handlede klogt ved at nægte at starte en krig mod Syrien... Et sådant spørgsmål kan ikke løses med militær magt... Jeg forstår præsidentens holdning. Det er overflødigt at sige, at begivenhederne i Syrien forårsagede skade på UAR og præsidenten personligt... Faktisk kender præsidenten vores synspunkt, jeg udtrykte min mening til ham om spørgsmålet om at forene Egypten med Syrien. Jeg sagde til Nasser: du bliver spændt, du har travlt. Nasser svarede mig, at det ikke var ham, der havde travlt, men syrerne, der var bange for deres uafhængighed. Han blev stadig stødt af mig dengang... Jeg fortæller dig alt dette i fortrolighed, så kun præsidenten, og ikke udenrigsministeriets kontor, kender til det, så ingen kan fnise.
De arabiske kommunister, især de syriske, var triumferende.
Den 31. oktober åbnede CPSU's XXII kongres i Moskva. Sekretæren for det libanesiske kommunistpartis centralkomité, Nicola Chaoui, talte til kongressens delegerede. Han skar ikke ordene, da han talte om Nasser og hans regime:
"Det syriske folks sejr med at slippe af med tyranniets og diktaturets regime er en begivenhed af stor betydning for det libanesiske folk. Det libanesiske folk kæmpede mod faren for annektering og sønderdeling, der truede vores hjemlands integritet fra Nasser-diktaturet. Kampen mellem de syriske og libanesiske kommunistpartier smeltede sammen i en stor kamp, hvor vores kære kammerat, sekretæren for vores parti Farajallah Helu, heroisk døde under tortur, sammen med mange andre kammeratkrigere, der blev fysisk ødelagt af diktaturet i Syrien...
Generalsekretæren for det syriske kommunistpartis centralkomité, Khaled Baghdash, følte sig som en vinder. Hans kamp mod Nasser var vellykket. Bagdash talte også med delegerede fra kongressen i Moskva.
Han nævnte ikke den arabisk-israelske konflikt eller det palæstinensiske folks situation. Den vigtigste syriske kommunist var ikke interesseret i dette. Han talte kun om det mislykkede forsøg på at forene Egypten og Syrien. På anmodning af sine sovjetiske kammerater nævnte han ikke Nassers navn, men hele hans tale var rettet mod den egyptiske præsident:
— Sammenbruddet af den syrisk-ægyptiske enhed, som kollapsede inden for få timer takket være folkets og hærens solidaritet, takket være landets enstemmighed, er en bekræftelse af rigtigheden af vores konklusioner om, at vejen til arabisk enhed går ikke gennem annektering, ekspansion og dominans, ikke gennem slavebindelse af et araber og et andet land...
Baghdash anklagede Egypten og Nasser for at forsøge at gøre Syrien til en "intern koloni", for vilkårlighed og tyranni, for at indgyde fattigdom og uvidenhed.
"Sammenbruddet af foreningen af Egypten og Syrien," proklamerede Baghdash, "er ikke sammenbruddet af arabisk enhed, men konkursen af antidemokratiets politik!"
De fleste af de delegerede havde ringe forståelse for, hvad der præcist var sket mellem Egypten og Syrien, men de klappede enstemmigt. Kun få af de delegerede indså, at Sovjetunionens vigtigste ven i Mellemøsten, præsident Nasser, blev korsfæstet fra Kremls talerstol.
Khaled Baghdash var en hård og intolerant mand. I trediverne arbejdede han i apparatet i Kominterns eksekutivkomité i Moskva og vidste godt, hvordan han skulle håndtere sovjetiske embedsmænd.
Få år før sammenbruddet af den kortvarige union mellem Egypten og Syrien skrev den sovjetiske ambassadør i Israel Bodrov til Moskva om et møde med lederen af det israelske kommunistparti, Samuel Mikunis, som klagede over arabernes holdning til jøder , og talte om kommunistiske arabere.
"For eksempel," rapporterede ambassadøren til Moskva, "rejste lederen af det syriske kommunistparti, Khaled Baghdash, under Mikunis' tale i Moskva ved et møde i anledning af 40-årsdagen for oktoberrevolutionen trodsigt op og forlod salen . Dette eksempel blev gentaget af den arabiske kvindedelegation i Wien, og det gentages på alle internationale møder.
I denne henseende bliver kommunister altid hånet i det israelske parlament i den forstand, at de to sekretærer for de kommunistiske partiers centralkomité, Bagdash og Mikunis, ikke kan være enige med hinanden, men hvad kan vi sige om resten af araberen befolkning og deres holdning til jøderne?
Samuel Mikunis blev født i Volyn-provinsen, fra han var enogtyve år gammel boede han i Palæstina, arbejdede som bygmester og studerede i Frankrig for at blive ingeniør. Han førte kommunisterne under jorden, så i 1941 arresterede de britiske myndigheder ham. Efter oprettelsen af Israel blev han partiets generalsekretær og medlem af Knesset.
Lederen af det syriske kommunistparti, Khaled Baghdash, tilhørte anden generation af syriske kommunister, som opstod som et resultat af "arabiseringen" af partiet, som tidligere havde for mange armeniere. På flugt fra tyrkiske pogromer fandt de ly i Syrien og Libanon, primært i Beirut. Og det syriske kommunistparti blev skabt med hjælp fra palæstinensiske jødiske kommunister; deres udelukkelse fra partiet ved hjælp af beskyldninger om "chauvinisme og zionisme" åbnede vejen for Bagdash og hans medarbejdere til lederstillinger (se G. Kosachs bog "Red Flag over the Middle East?").
Politiken med "arabisering" førte til den næsten fuldstændige fordrivelse af armenierne. Dette blev gennemført med Kominterns velsignelse, hvilket bidrog til dannelsen af den syriske venstrefløjs kompromisløse nationalisme. De syriske kommunister tog udgangspunkt i, at både Palæstina og Libanon er en integreret del af deres land. De kaldte blot Palæstina for Sydsyrien og mente, at disse områder igen skulle blive en del af den syriske stat.
 
Ben-Gurion beder om at tage til Moskva
Israel forsøgte at bruge enhver lejlighed til at forbedre forholdet til Sovjetunionen.
Ved nytårsreceptionen i Kreml i anledning af begyndelsen af det 58. år talte Khrusjtjov og Bulganin med israelske diplomater; dette var den første samtale mellem israelere og lederne af Sovjetunionen. Den korte, venlige samtale beroligede israelerne.
I 1958 ankom en ny sovjetisk ambassadør til Israel. Mikhail Fedorovich Bodrov har arbejdet i Udenrigsministeriet siden 1946, var rådgiver for ambassaden i Tjekkoslovakiet i to år og ambassadør i Bulgarien i seks år.
Den 17. juni 1958 blev ambassadør Bodrov modtaget af premierminister Ben-Gurion, som også var fungerende udenrigsminister.
"Ben-Gurion," sagde ambassadøren til Moskva, "sagde, at han gerne ville modtage et svar fra den sovjetiske regering på følgende praktiske spørgsmål:
1. Kan Sovjetunionen sælge våben til Israel: 32 MiG-krigere, 32 Ilyushin-bombefly, 20 tunge kampvogne af Stalin-typen og 2 ubåde?..
2. Kan Sovjetunionen tage initiativ til at have et møde mellem Nasser og Ben-Gurion for at forhandle en løsning af de arabisk-israelske forbindelser på et hvilket som helst sted, når som helst det skønnes passende?
Hvorfor vendte Ben-Gurion sig til Moskva med et sådant forslag? Har du ikke set, at Moskva endelig har taget de arabiske landes parti og ikke har til hensigt at spille rollen som mægler? Ville du teste Khrusjtjov for en sikkerheds skyld? Eller ville han blot have, at de sovjetiske ledere fortalte Nasser: "Israel ønsker at forhandle"?
Under alle omstændigheder afviste de sovjetiske ledere Ben-Gurions forslag uden videre.
Den 29. juli rapporterede første viceudenrigsminister Vasily Vasilyevich Kuznetsov til centralkomiteen om Ben-Gurions anmodning og foreslog:
"USSR's udenrigsministerium anser det for tilrådeligt at lade Ben-Gurions spørgsmål stå ubesvarede. Hvis den israelske regering anmoder igen, vil den svare, at den politik, som den israelske regering i øjeblikket fører, ikke bidrager til at styrke freden i Mellemøsten, og Israels erhvervelse af yderligere våben kan kun føre til en yderligere forværring af situationen i området."
Centralkomiteen var enig med Kuznetsov.
Den 31. juli modtog ambassadør Bodrov tilsvarende instruktioner fra udenrigsministeriet.
Israelske ledere vil gerne forhandle med sovjetiske ledere. Men det lykkedes ikke.
Den 25. november 1959 rapporterede udenrigsminister Gromyko til centralkomiteen: ”Den israelske premierminister Ben-Gurion den 17. november i år. udtalte til den sovjetiske ambassadør i Tel Aviv, at han gerne ville besøge Sovjetunionen og have et møde med lederne af den sovjetiske regering. Ifølge Ben-Gurion vil han i samtaler i Moskva gerne afklare Israels mål og målsætninger og opnå bedre forståelse..."
I løbet af mere end ti år af den jødiske stats eksistens var hverken premierministeren eller udenrigsministeren i Israel i stand til at besøge Moskva, og ikke en eneste sovjetisk leder kom til Tel Aviv. De sovjetiske ledere ønskede i princippet ikke at forhandle med Israels ledere, selvom de mødtes med de vestlige landes præsidenter og premierministre, som blev stemplet som imperialister, revanchister og krigsmagere.
For sovjetiske ledere syntes Israel at ophøre med at eksistere. Moskva ville ikke tage hensyn til hans interesser. Det eneste gode ved den jødiske stat var, at de arabiske lande, der hadede den, kom til Moskva for våben og lån...
Derfor foreslog Gromyko:
»Et sådant besøg kunne misforstås i arabiske og afrikanske lande og ville rejse tvivl om oprigtigheden af vores forhold til dem.
USSR's udenrigsministerium anser det for passende at instruere Ambassadørrådet i Israel, når det mødes med Ben-Gurion ved en af receptionerne, om at give et negativt svar på hans appel vedrørende hans besøg i Sovjetunionen..."
Ministerens forslag blev godkendt.
Den 18. juni 1960 besøgte UAR-ambassadør i Moskva al-Kuni viceudenrigsminister Yakov Malik. Den egyptiske ambassadør rejste "spørgsmålet om den tyske krigsforbryder Eichmann, som blev taget fra Argentina af israelske agenter."
Obersturmbannführer Adolf Eichmann, en ansat i det fjerde direktorat (Gestapo) i Reich Security Main Directorate, var ansvarlig i Nazityskland for den "endelige løsning på det jødiske spørgsmål." Denne mand oprettede en gigantisk mekanisme, ved hjælp af hvilken det lykkedes ham at ødelægge seks millioner jøder på få år. Israelerne ledte efter ham i femten år og fandt ham i Argentina, hvor han boede under navnet Ricardo Clement i udkanten af Buenos Aires. Latinamerikanske lande udleverede ikke nazistiske kriminelle.
I maj 1960 fangede en taskforce fra Mossad Eichmann og tog ham til Israel, hvor han blev sat i kajen.
Ægypteren sagde indigneret:
»Vi taler om kidnapningen af en person af agenter fra en stat på en anden stats territorium, hvilket i virkeligheden betyder en aggressiv handling og en grov krænkelse af suverænitet.
Selvfølgelig er Eichmann en krigsforbryder, der skal straffes. Men den metode, Israel har tyet til, er forkert og bør ikke modtage nogen staters godkendelse.
Nu hvor Argentina har til hensigt at rejse dette spørgsmål i Sikkerhedsrådet, er det vigtigt, at Israels handlinger fordømmes, og at den resolution, der er vedtaget om dette spørgsmål, er klar og ikke indeholder nogen kompromiser... I den forbindelse er det vigtigt, at Sovjetunionen Unionen indtager en holdning til at fordømme disse handlinger. Dette vil have en gavnlig effekt på den offentlige mening i de arabiske lande."
Det ser ud til, hvordan kidnapningen af en nazistisk krigsforbryder, der flygtede fra Tyskland, påvirker de arabiske landes interesser? Intet andet end had til Israel kunne få de arabiske lande til at ærgre sig over, at Eichmann blev sat i sagen...
Viceminister Malik svarede, at "Israels handlinger har en sans for den amerikanske skole," og begyndte at tale om USA's lange historie med nedladende nazistiske kriminelle.
I juni 1959 tilbageholdt egyptiske myndigheder i Port Said det danske skib Inge Toft, chartret af et amerikansk selskab og rejste med last fra Haifa.
Ægypterne hævdede, at de havde ret til at gøre dette, da de var i en krigstilstand med Israel og i overensstemmelse med den tiende artikel i Konstantinopel-konventionen på 1888, traf de nødvendige foranstaltninger for selvforsvar.
Kairos myndigheder forsøgte konstant at lukke kanalen for skibe, der leverede last til den jødiske stat.
Efter Israels første klage over, at Egypten ikke tillod skibe, der transporterede last til den jødiske stat gennem Suez-kanalen, støttede FN's Sikkerhedsråd Israel.
Resolutionen dateret 1. september 1951 bad Egypten om at "afskaffe restriktioner for international kommerciel skibsfart og bevægelse af varer til ethvert formål gennem Suez-kanalen og standse enhver hindring for sådan skibsfart."
Den sovjetiske repræsentant undlod at stemme.
Israels anden klage blev diskuteret i Sikkerhedsrådet i '54. Repræsentanten for New Zealand fremlagde en resolution, der opfordrede Egypten til at gennemføre den tidligere resolution af 1. september. Moskvas holdning ændrede sig, og den sovjetiske repræsentant nedlagde veto.
Fem år senere tilbageholdt de egyptiske myndigheder igen et skib, der sejlede fra en israelsk havn. Israel indgav en klage til FN's Sikkerhedsråd.
Traktatafdelingen og Mellemøstafdelingen i det sovjetiske udenrigsministerium udarbejdede et certifikat for viceminister Semyonov, hvoraf det fremgik, at Egypten overtrådte international lov.
"Fra et juridisk synspunkt," sagde certifikatet, "tilbageholdelse (og muligvis konfiskation) af UAR af skibe fra tredjelande, der passerer gennem Suez-kanalen, kun på grund af det faktum, at last af israelsk oprindelse findes om bord på disse skibe, kan forårsage skade på mange lande, herunder Sovjetunionen, og virker ubegrundet.
Sådanne handlinger kan ikke motiveres af UAR's sikkerhedsinteresser såvel som af lovens regler...
UAR's handlinger kan kun betragtes som lovlige i det omfang, de vedrører tilbageholdelse af israelske skibe og last, der er bestemt til Israel, og som udgør militær smuglergods.
I øvrigt gælder bestemmelserne i artikel 1 i 1. Konstantinopel-konvention af 1888, der bestemmer, at kanalen altid skal forblive fri og åben for kommercielle og militære fartøjer, både i fredstid og i krigstid; blokade af kanalen anses for uacceptabel; i krigstid bør fri passage gennem kanalen gives selv til militærfartøjer fra krigsførende stater."
Hvilken holdning skal Sovjetunionen indtage?
Diplomaterne foreslog, at deres chef skulle føre en meget tosidet politik:
"Hvis UAR henvender sig til os for at få støtte, så skynd dig ikke med at svare og prøv at bruge dette til at styrke vores indflydelse og støtte UAR i fremtiden."
Oversat fra diplomatisk sprog betød det følgende: Sovjetunionen skal støtte Nassers ulovlige handlinger, hvis Nasser betaler noget for det.
Til sidst blev egypterne tvunget til at frigive det danske skib Inge Toft. Fra Port Said vendte den tilbage til Haifa, hvor der den 10. februar 1960 blev arrangeret et protestmøde mod de egyptiske myndigheders vilkårlighed. Og udenrigsminister Golda Meir sagde: "Israel vil kæmpe for at åbne Suez-kanalen."
Spørgsmålet om uhindret passage gennem kanalen, af afgørende betydning for den jødiske stat, blev et de facto påskud for en ny krig et par år senere. De arabiske lande troede ikke på, at israelerne ville kæmpe om friheden til at sejle.
Chefen for Mellemøsten-afdelingen i Udenrigsministeriet, Kiselyov (nylig ambassadør i Kairo), informerede viceminister Malik: "Arabiske lande sortlister skibe, der besøger israelske havne, hvilket indebærer et forbud mod, at disse skibe passerer gennem Suez-kanalen og besøge havnene i arabiske lande ..."
I september 1962 væltede hærofficerer imamen fra Yemen. Præsident Nasser sendte tropper til Yemen for at tage kontrol over staten. For at transportere egyptiske tropper bad Nasser Moskva om et parti An-12 militære transportfly. Da egypterne ikke havde piloter, der var i stand til at styre tunge maskiner, ankom flyene sammen med sovjetiske piloter. Nasser havde også brug for bombefly til at bombe yemenitterne.
Den 11. oktober, på et møde i centralkomiteens præsidium, behandlede de marskal Amers anmodning om at sælge Tu-16 bombefly til Egypten til brug i Yemen. Khrusjtjov afviste egypternes anmodning og sagde til medlemmerne af præsidiet: "Dette er umuligt."
Så ændrede Khrusjtjov endelig mening. Nasser modtog Tu-16 bombefly. Der var ingen piloter i Egypten, der var i stand til at styre sådanne maskiner; de sendte sovjetiske piloter - selvfølgelig uden omtale.
Men yemenitterne modstod med succes overlegne egyptiske tropper bevæbnet med sovjetiske våben. Den egyptiske hærs manglende evne til at besejre de spredte yemenitiske styrker førte til et fald i Egyptens prestige i den arabiske verden.
"Nasser havde unikke ideer om socialisme," huskede Khrusjtjov. "Vi troede, at Nasser måske vildlede sit folk ved at begynde at fremme en særlig vej, den arabiske socialismes vej. På grund af disse uenigheder var der en, heldigvis kortsigtet, afkøling i vores forhold.
Nu om Egyptens sejr: hvis Nasser tidligere, før uenigheden, forklarede det ved vores indgriben, så begyndte han efter den forværring, vi havde, at sige, at Egypten vandt, fordi Allah hjalp. Når vores venskabelige forbindelser blev genoprettet, antydede jeg ham nogle gange: hvem hjalp? Os eller Allah? Han smilede..."
Spyttet sluttede, og Egyptens anmodninger om våben blev opfyldt meget hurtigt.
I juni treogtres blev der underskrevet en ny aftale om levering af sovjetiske våben til Egypten. Nassers hær var allerede blevet reorganiseret med hjælp fra rådgivere sendt fra Moskva. Nu modtog to pansrede divisioner T-54 kampvogne - hurtige og med en stor kraftreserve; luftfart - MiG-21 jager-interceptorer og Tu-16 mellemstore bombefly udstyret med luft-til-jord missiler.
Et år senere opfyldte Nikita Sergeevich sit løfte og gik til Nasser. I maj på fireogtres tilbragte Khrusjtjov mere end to uger i Egypten.
Han blev ledsaget af et stort følge - udenrigsminister Gromyko, første viceforsvarsminister og øverstkommanderende for Warszawapagtstaternes Forenede Væbnede styrker Marshal Andrei Antonovich Grechko, formand for Aserbajdsjans ministerråd Enver Nazimovich Alikhanov, Formand for statens produktionsudvalg for energi og elektrificering Petr Stepanovich Neporozhny, formand for statsudvalget for eksterne økonomiske forbindelser Semyon Andreevich Skachkov.
Selvfølgelig gik hans konstante pressegruppe sammen med Nikita Sergeevich - chefredaktøren for Pravda, Pavel Alekseevich Satyukov, og chefredaktøren for Izvestia, Alexey Ivanovich Adzhubey, som også er svigersøn til første sekretær.
Khrusjtjov blev inviteret til en fest - åbningsceremonien for den første etape af Aswan-dæmningen. Det var en storslået fest. I anledning af ferien tildelte Nasser Khrushchev den højeste egyptiske orden - "Nilens halskæde".
Nikita Sergeevich ønskede at svare med værdighed. Han kontaktede Moskva, og den trettende maj udstedte Præsidiet for Det Øverste Råd dekreter, der tildelte den egyptiske præsident Nasser og første vicepræsident Abd al-Hakim Amer titlen som Sovjetunionens helt.
For at fejre det beordrede Khrusjtjov at halvere Egyptens gæld til Sovjetunionen, med andre ord eftergav han Nasser to en halv milliard dollars.
Nasser arrangerede for sine kære gæster en rundtur i Middelhavet på Al-Hurriya-yachten. Han inviterede Khrusjtjov, Algeriets præsident Ahmed Ben Bella og den irakiske præsident Abd-al-Salam Aref. En strid om nationalisme og kommunisme brød ud på yachten.
Da Khrusjtjov vendte tilbage til Moskva den 26. maj i centralkomiteens præsidium, delte Khrusjtjov entusiastisk sine indtryk af turen: "Vi gentager ofte dogmer - i forbindelse med situationen for de kommunistiske partier i Egypten, Syrien, Irak - om religion , islam og arabisk nationalisme. Baghdashs slogan - mod arabisk enhed - skal gøres fleksibelt. Med sådan et slogan finder vi ikke en vej til araberne. Denne bestemmelse skal tages op til fornyet overvejelse. Vi har ingen grund til at være modstandere af arabisk enhed. Nasser ønsker at forblive lederen af den arabiske verden."
Når Khrusjtjov bliver fjernet om et par måneder, vil han blive mindet om, at han accepterede Nassers synspunkt om kommunistpartiet, ikke forsvarede de egyptiske kommunisters holdninger og ydmygede den høje titel som Sovjetunionens helt ved at tildele den til to egyptiske antikommunister...
I oktober fireogtres blev Khrusjtjov sendt på pension. Hans opslag blev delt. Leonid Ilyich Brezhnev blev den første sekretær for centralkomiteen, og Alexei Nikolaevich Kosygin blev regeringschef. Samarbejdet med Egypten led slet ikke under ændringerne i topembedsmændene. Det har længe været bestemt ikke af Khrusjtjovs personlige interesse i tredjeverdenslande, men er blevet en del af den sovjetiske udenrigspolitik.
Den 23. februar 1965 besøgte ambassadør i Kairo Vladimir Yakovlevich Erofeev (inden han rejste til Kairo, ledede han afdelingen for Mellemøsten i ministeriet) Egyptens vicepræsident, marskal Abd-al-Hakim Amer, og fortalte ham "fortroligt" :
"Ifølge data tilgængelige i Moskva besluttede den tyske regering i september sidste år at sælge 300 amerikanske M-48-tanke fra Bundeswehrs eksisterende tankflåde (1.150 køretøjer) til Israel. I starten af januar i år var der information om levering af 40 sådanne maskiner.
Der er en aftale om vesttyske leverancer til Israel af militært radio- og krypteringsudstyr samt elektronisk udstyr til artilleri og noget kommunikationsudstyr. Vesttyske specialister hjælper Israel med at bygge missilaffyringsramper..."
Den 2. juni 1965 besøgte næstformand for Ministerrådet og formand for USSR State Construction Committee Ignatiy Trofimovich Novikov Nasser. Novikov var Bresjnevs våbenkammerat tilbage i Dnepropetrovsk, og efter at Leonid Iljitj blev valgt til førstesekretær for CPSU's centralkomité, blev han en vigtig skikkelse i regeringen. I slutningen af samtalen fortalte den egyptiske præsident fortroligt til den fornemme sovjetiske gæst: ”Den arabiske krig med Israel er uundgåelig. Det er et spørgsmål om timing. På dette tidspunkt er araberne ikke kun klar til en offensiv, men endda til forsvar. Samtidig forklarede jeg syrerne, at hvis de bliver mål for et massivt angreb fra Israel, vil UAR straks slå tilbage."
Egypterne klagede over, at der kun var femten dages mad tilbage i landet. Vores land manglede også korn, men sovjetiske ledere vendte skibe med korn, der netop var købt fra Vesten, mod Egypten.
Den 27. august 1965 ankom Nasser til Moskva med et stort følge, som omfattede Anwar Sadat. Præsidenten havde allerede glemt Khrusjtjov, som var initiativtager til tilnærmelsen til Egypten, og havde travlt med at behage Leonid Iljitj. Den hurtige Nasser fangede den nye førstesekretærs passion for ære og gentog insisterende under en gallamiddag:
"Jeg inviterer dig til at stå og dræne dine briller for vores ven Leonid Brezhnevs helbred..."
Nasser og hans generaler var overbevist om, at den egyptiske hær kun led nederlag som et resultat af en skjult sammensværgelse fra de imperialistiske magter, der planlagde mod Egypten. Ægypterne nægtede at tro, at Israel havde opnået en militær fordel gennem sin egen indsats og opfindsomhed. Nasser var overbevist om, at leveringen af de mest moderne og dyreste våben ville give ham mulighed for at vinde en ny krig med den jødiske stat.
I nogen tid forsøgte Nasser at manøvrere mellem vest og øst. Selv da han modtog sovjetiske våben, overbeviste han Vesten om, at han ikke var en sovjetisk satellit. Han formåede at drage fordel af den kolde krig, modtage våben fra Sovjetunionen, korn fra USA og økonomisk hjælp fra både supermagter og deres allierede.
Efter Khrusjtjovs tilbagetræden skændtes Nasser endelig med vestlige lande. Nu fandt han sig næsten fuldstændig afhængig af den socialistiske lejr. Storstilede våbenkøb underminerede den egyptiske økonomi.
I april 1965 annoncerede egyptiske kommunister den frivillige opløsning af deres parti. Der var ikke andet tilbage til dem. De, der blev løsladt, blev overvåget så nøje af Nassers hemmelige tjenester, at de umuliggjorde enhver politisk aktivitet fra oppositionen.
Kommunisterne blev bedt om at indrømme deres fejl og slutte sig til det regerende parti Arab Socialist Union. En lille del af kommunisterne viste integritet og forblev i oppositionen; alle blev anholdt.
Khrusjtjov var der ikke længere. Bresjnev og andre ledere af Sovjetunionens kommunistiske parti skændtes ikke med Nasser om kommunisterne og vaskede deres hænder af det. Sovjetiske ledere ræsonnerede pragmatisk: det lille antal arabiske kommunister var til ringe nytte. Vi skal være venner med de regerende partier.
Snart kom folk, der stolede på tætte forbindelser med Sovjetunionen, til magten i Syrien.
Den libanesiske præsident Fuad Shehab (han var allerede ved at afslutte sin periode i denne post) den 8. september 1964 kaldte i en samtale med den sovjetiske ambassadør Dmitry Semyonovich Nikiforov syrerne ikke kun "varme hoveder", men også "preussere i Mellemøsten". ”
Shehab var en militærmand og vidste, hvad han talte om. Han tjente i den franske hær og blev den første chef for de libanesiske væbnede styrker efter uafhængigheden.
Syrien er det første af de arabiske lande, der falder under militærstyre: siden flere militærkup fulgte efter hinanden i 1949.
Frankrig i det obligatoriske Syrien opfordrede til rekruttering af repræsentanter for nationale og religiøse mindretal til hæren. Størstedelen af befolkningen, sunni-arabere, ønskede ikke, at deres sønner skulle slutte sig til hæren og tjene kolonialisterne.
En betydelig del af officerskorpset var alawitter og drusere. De indtog efterhånden høje stillinger og accepterede deres trosfæller i militærakademier.
I marts 63 gennemførte alawitiske og drusiske officerer sammen med aktivister fra Baath-partiet et kup. De bragte generalløjtnant Muhammad Amin Hafez til magten i håb om, at han ville være en galionsfigur.
Men generalen overmandede ungdommen og koncentrerede al magt i sine hænder. Han blev statsoverhoved, militærguvernør, formand for National Military Council og premierminister i Syrien.
I september 65 fjernede han den alawittiske generalmajor Salah Jedid fra sin post som chef for generalstaben. Generalen accepterede ikke opsigelse. Sammen med unge og ambitiøse alavitiske officerer væltede han Hafez i februar 1966. Unge mennesker, der var ekstremistisk indstillede, kom fra landdistrikter og var fjendtlige over for Nasser, kom til magten.
Unge alawitter, medlemmer af mindretallet, var tilbøjelige til at godkende Baath-partiets sociale reformer. General Jedid var imod en alliance med Egypten, han var bange for, at den syriske hær igen ville være under kontrol af sunni-egypterne.
Den 23. februar 1966 kom venstrefløjen af Baath-partiet til magten i Syrien. Nasser fortalte straks de sovjetiske diplomater, at kuppet var hans fjenders værk, de højreorienterede styrker. Pravdas egen korrespondent i Mellemøsten, Yevgeny Maksimovich Primakov, blev omgående sendt til Damaskus. Lufthavnen blev lukket, og med nød og næppe nåede han til Damaskus, hvor en af hans gamle bekendte netop var blevet chef for efterretningstjenesten. Primakov mødtes først med regeringschefen, Yusef Zuein, og den øverstbefalende for luftvåbnet, Hafez al-Assad. Primakov fortalte Moskva, at der ikke var behov for at være bange for nye mennesker i Damaskus.
Evgeniy Maksimovich tog ikke fejl. Efter otte års eksil vendte lederen af kommunistpartiet, Khaled Baghdash, tilbage til sit hjemland. En syrisk kommunist trådte ind i regeringen og blev minister. Dette var en behagelig begivenhed for Moskva; i andre arabiske lande blev kommunister for det meste fængslet.
I april seksogtres ankom en syrisk delegation ledet af premierminister Youssef Zuein til Moskva. Syrien var ved at blive en lige så vigtig partner som Egypten.
 
Hvordan Seksdageskrigen blev forberedt
I mellemtiden bevægede Mellemøsten sig støt mod en ny krig. Arabiske lande sagde i stigende grad, at tiden var inde til at genoprette palæstinensiske araberes legitime rettigheder med magt. Den sovjetiske presse gentog deres ord, selvom diplomater udmærket vidste Nassers reelle holdning til palæstinenserne.
Tilbage i 1959 sendte den sovjetiske ambassade i Kairo udenrigsministeriet en attest om det palæstinensiske problem:
"I pressen og i taler fra lederne af UAR bliver spørgsmålet om behovet for at skabe en uafhængig palæstinensisk stat rejst sjældnere og sjældnere, da UAR-regeringen ikke tror på virkeligheden af eksistensen af denne løsning og, ønsker desuden ikke at opgive Gaza-regionen, som i dette tilfælde skulle gå til den palæstinensiske stat...
Der er voksende utilfredshed blandt palæstinensiske flygtninge i Gaza-området med UAR-regeringen, som ikke udviser nogen bekymring for at forbedre flygtningenes levevilkår. Mange palæstinensiske flygtninge i Gaza-området er begyndt at se den egyptiske administration i området som en besættelsesmagt, der ikke gør noget for at lindre deres nød...
Blandt flygtningene selv er der stigende utilfredshed med UAR-regeringens politik, som i stigende grad bruger palæstinensiske flygtninge fra Gaza-regionen i deres egne interesser.
Under begivenhederne i Libanon i juli 1958 blev væbnede grupper af palæstinensiske flygtninge således sendt til Libanon for at kæmpe mod Chamoun. I øjeblikket sendes sådanne væbnede grupper blandt flygtninge, der bor i Gaza-regionen til den syrisk-irakiske grænse for at udføre væbnede provokationer mod Irak...
Under hensyntagen til den imperialistiske karakter af UAR's politik i det palæstinensiske spørgsmål, bør vi ikke ubetinget støtte UAR...
Sovjetunionen bør heller ikke forpligte sig til alvorlige materielle omkostninger, når de yder bistand til palæstinensiske flygtninge gennem FN-organer, da flygtninge i henhold til den eksisterende orden vil blive berøvet muligheden for at evaluere Sovjetunionens bistand, og det meste af denne bistand muligvis ikke bruges til det tilsigtede formål, men for at berige forretningsmændene i FN-agenturet og den egyptiske administration i Gaza-regionen..."
Naturligvis optrådte sådanne vurderinger kun i hemmelige dokumenter.
Nu begyndte palæstinensiske organisationer at henvende sig til Sovjetunionen for at få støtte.
Den 1. marts 1962 blev et memorandum fra formanden for Det Øverste Arabiske Råd for Palæstina, den tidligere stormufti af Jerusalem, Amin al-Husseini, rettet til udenrigsminister Gromyko, leveret til den sovjetiske ambassade i Libanon:
"Det Arabiske Høje Råd for Palæstina, som er repræsentanten for det arabiske palæstinensiske folk, sætter stor pris på Sovjetunionens holdning til den base, som imperialisterne skabte sig selv i Mellemøsten og gav den navnet Israel...
Et internationalt nyhedsbureau rapporterede for nylig, at den israelske delegation vil forhandle med ansvarlige repræsentanter i Sovjetunionen om spørgsmålet om eksport af citrusfrugter og deres salg på USSR-markederne. Hvis denne rapport er sand, og Sovjetunionen har til hensigt at købe citrusfrugter fra zionisterne i det erobrede Palæstina, så vil denne handling betyde økonomisk støtte til Israel og desuden støtte til den imperialistiske base i det erobrede Palæstina, hvilket vil forårsage stor skade for palæstinensiske araberes interesser og deres rettigheder.
De citrusfrugter, som zionisterne foreslår at sælge i Sovjetunionen, er faktisk de undertrykte araberes ejendom...
I denne forbindelse beder Det Øverste Arabiske Råd for Palæstina Sovjetunionen om at nægte at købe palæstinensiske citrusfrugter og forhindre deres import til landet..."
Haj Amin al-Husseini ønskede at komme til Sovjetunionen, men den egyptiske præsident Gamal Abd-al Nasser genkendte ham ikke, og alene af denne grund fik han afslag på en invitation. Men de kunne godt respektere en nazistisk krigsforbryder, der undslap retfærdigheden og modtage ham i Moskva med al ære.
Kontakter med sovjetiske diplomater blev etableret af den permanente repræsentant for Saudi-Arabien i FN, Ahmed Shuqeyri, som blev tilbudt at stå i spidsen for den "palæstinensiske emigrantregering."
Den 20. april 1962 mødtes han med den sovjetiske ambassadør i Libanon Vasily Ivanovich Kornev og fortalte ham: ”Efter at have løst det algeriske problem, er tiden kommet til at løse det palæstinensiske spørgsmål. Grundlaget for at løse dette problem bør være, at palæstinensiske flygtninge vender tilbage til deres hjem. En sådan beslutning ville i bund og grund betyde likvideringen af Israel..."
Kornev startede i 1951 som rådgiver for ambassaden i Tyrkiet, og var i ministeriet vicechef for afdelingen for Mellemøsten og generalkonsul i Damaskus.
I flere måneder i Moskva overvejede de budskabet om, at palæstinenserne var ved at skabe noget som en eksilregering, og blev interesseret i Ahmed Shuqeyris personlighed.
Den 5. august 1962 modtog Kornev igen Shukeyri og overbragte ham Gromykos invitation til at komme til Moskva i september med sin kone på sovjetisk regning.
Shuqeyri sagde, at han havde udarbejdet et projekt for at skabe en bevægelse for befrielsen af Palæstina. Kun Jordan gør indsigelse.
"Shukeiri," sagde ambassadøren til Moskva, "sagde, at han endda går ind for, at Jordan bevarer ikke kun en del af Palæstina, men også hele det befriede Palæstina annekteret til Jordan.
Hovedopgaven er at befri Palæstina og eliminere Israel, uanset om Palæstina er uafhængigt eller annekteret til Jordan ..."
Den 24. marts 1964 sendte den sovjetiske ambassade i Beirut udenrigsministeriet et certifikat "Libanons position i løsningen af det palæstinensiske problem på nuværende tidspunkt":
"Libanon er mest interesseret i at løse problemet med palæstinensiske flygtninge, hvoraf et stort antal bor på libanesisk territorium...
Den kristne del af den libanesiske befolkning er yderst bekymret over faren for at forstyrre den etablerede balance mellem de kristne og muslimske samfund i landet, den mulige deltagelse af palæstinensere, hvoraf de fleste er muslimer, i det politiske liv i landet, hvilket kunne skade de kristnes interesser. Nogle muslimske ledere krævede politiske rettigheder for flygtninge...
De libanesiske myndigheder forbyder ansættelse af flygtninge i statslige organer og tager ikke skridt til at forbedre deres levevilkår...
De fleste flygtninge bor i faldefærdige skure, for det meste under uhygiejniske forhold...
Kristne er særligt utilfredse med tilstedeværelsen af flygtninge i Libanon. Muslimer ser flygtninge som deres allierede...
Den kristne del af befolkningen og i særdeleshed kredse tæt på Kataib-partiet er tilbøjelige til, i modsætning til muslimer, at gå med til bevarelsen af Israel som en modvægt til nogle arabiske landes indflydelse på Libanon, som kan stige umådeligt i hændelse af likvideringen af Israel og udgør en trussel mod Libanons uafhængighed ...
Nogle libanesiske iværksættere er ikke afvisende over for at handle med Israel og endda handle gennem tredjelande, og de høster store fordele af disse transaktioner. Denne handel foregår især gennem afrikanske lande, og derfor udtrykker libanesiske importører ikke nogen særlig utilfredshed med Israels indtrængen i Afrika.
Produkter købt fra Israel (hovedsageligt metalprodukter) er mærket "Made in the USA", men er meget billigere end amerikanske, hvilket giver libanesiske købmænd betydelige overskud. For et par år siden dukkede selv varer op med mærket "Made in Israel" i Libanon...
Der er ingen enhed selv i regeringskredse i spørgsmålet om en økonomisk boykot af Israel. Nogle mener for eksempel, at eksisterende løsninger i denne henseende er forældede og skader den libanesiske økonomi. Initiativtageren til revisionen af disse beslutninger var den tidligere minister for offentlige arbejder og leder af Kataib-partiet Pierre Gemayel...
Det er karakteristisk, at der under hele Israels eksistens ikke fandt en eneste grænsehændelse sted ved de libanesisk-israelske grænser."
I mellemtiden blev Palæstinas Befrielsesorganisation oprettet, og Ahmed Shuqairi blev formand for eksekutivkomiteen. PLO vedtog et nationalt charter, der krævede ødelæggelsen af Israel.
Den 24. oktober 1964 besøgte lederen af PLO den sovjetiske ambassadør i Libanon, Dmitrij Nikiforov. Shuqairi informerede ambassadøren om intentionen om at oprette en palæstinensisk hær, i første omgang i Gaza.
"I alle arabiske lande," rapporterede ambassadøren til Moskva, "med undtagelse af Libanon blev det besluttet at oprette militærlejre, hvor palæstinensere kunne gennemgå militær træning. Libanon er imod oprettelsen af militærlejre på sit territorium af den palæstinensiske hær på grund af de særlige religiøse forhold i landet."
Shuqairi bad straks om hjælp med penge, våben og optagelse af palæstinensere til at studere på sovjetiske militærskoler. Moskva havde ikke travlt med at give et positivt svar; de ønskede at se nærmere på den nye organisation.
Den 9. august 1965 besøgte formanden for Den Palæstinensiske Befrielsesorganisation, Shuqairi, igen den sovjetiske ambassadør i Libanon, Nikiforov.
Dmitry Semyonovich sagde, at Shukeyri i øjeblikket ikke kan accepteres i Sovjetunionen. Den første leder af PLO bad om at acceptere palæstinensere til studier, især i militærskoler, for at levere eller sælge lette og mellemstore våben, og også at donere en radiostation og installere den i Gaza. Han rejste spørgsmålet om at etablere et PLO-repræsentationskontor i Moskva under ethvert tag. Ambassadøren lovede at informere Moskva.
I 1966 kom lederen af den sovjetiske regering, Alexei Kosygin, til Egypten og modtog Shukeyri der. Den 2. november 1966 talte viceudenrigsminister Yakov Malik, som var i Algeriet, med Shukeiri.
Da den israelske ambassadør i Sovjetunionen Katriel Katz i et møde med en anden viceminister, Vladimir Semyonov, citerede Shukeiris krigeriske udtalelser, svarede han køligt:
"Ambassadøren ved, at Shukeyri ikke repræsenterer nogen, og at han ikke har været i Sovjetunionen.
Men i februar 1966 ankom Shukeyri til Moskva. Men Moskva var faktisk på vagt over for Palæstinas Befrielsesorganisation. Ikke fordi hun var engageret i terrorisme. Moskva frygtede, at palæstinenserne havde til hensigt at blive venner med Kina.
I 1965 blev Katriel Katz, indfødt i Warszawa, udnævnt til ambassadør i Moskva. Som ung tog han til Palæstina. Fra det toogfyrre år tjente han i Hagan. I 1956 kom han til byen, hvor han blev født, Warszawa, i rollen som israelsk ambassadør.
Den 9. november 1966 inviterede viceudenrigsminister Vladimir Semyonov ambassadør Katz hjem til ham og læste ham endnu en besked fra den sovjetiske regering, som denne gang var af beroligende karakter.
Semyonov inspirerede ambassadøren til, at den israelske regering skulle udvise forsigtighed og forsigtighed, da de arabiske lande ikke havde til hensigt at tage militæraktion mod Israel.
Og blot et par dage senere, den 12. november, blev en israelsk patrulje sprængt i luften af en mine nær den jordanske grænse. Tre mennesker blev dræbt og seks blev såret. Dagen efter indledte den israelske hær et gengældelsesangreb på jordansk territorium.
Gromyko sendte en note til centralkomiteen:
»Lederen af Den Palæstinensiske Befrielsesorganisation, Ahmed Shuqairi, som har bånd til kineserne, har for nylig intensiveret sine aktiviteter i arabiske lande markant og åbenlyst opfordret til krig med Israel.
Choukeyri sagde på en pressekonference i Algier i november i år, at "ord, taler, konferencer, klager er blevet erstattet af væbnet kamp", og at Den Palæstinensiske Befrielsesorganisation nyder støtte fra Kina, som forsyner den med våben og træner militær. personale til it-personale til at løse det palæstinensiske problem med militære midler.
I betragtning af, at den palæstinensiske organisation Al-Fattahs sabotageaktiviteter i Israel kan føre til store komplikationer i området, har ambassadøren i Damaskus allerede afgivet en tilsvarende repræsentation til den syriske premierminister Zuein. Men af en række årsager har den palæstinensiske organisation ledet af Shuqairi tilhængere blandt indflydelsesrige kredse i Syrien, Irak og Jordan og kan føre til endnu mere alvorlige hændelser.
Man skal huske på, at bag alt dette er den øgede aktivitet hos kineserne i Mellemøsten, som træner palæstinensiske partisankadrer, der stræber efter at åbne et "andet Vietnam" i Mellemøsten..."
Den 15. november 1966 talte den jordanske udenrigsminister Akram Zueiter til den sovjetiske ambassadør i Jordan, Pyotr Konstantinovich Slyusarenko. Han bad især om Jordans støtte i Sikkerhedsrådet, som protesterer mod udsendelsen af FN-tropper langs den jordansk-israelske våbenhvilelinje.
Den sovjetiske ambassadør spurgte, hvorfor Jordan protesterede mod, at FN-tropper dukkede op, som kunne sikre sikkerheden ved dets grænser.
"Tilstedeværelsen af FN-tropper på den jordansk-israelske demarkationslinje," citerede ambassadøren ministeren for at sige, "vil fratage palæstinenserne muligheden for at løse det palæstinensiske problem med de eneste tilbageværende midler - gennem væbnet kamp.
Ministeren tog forbehold for, at han fortalte mig dette i fortrolighed. Erfaringen med at indsætte FN-tropper i Gaza-regionen, bemærkede han, viser, at UAR-regeringen ikke kan komme til undsætning i tide af helt forståelige årsager."
Pyotr Slyusarenko tilhørte "Molotov-udkastet" - han blev taget til People's Commissariat of Foreign Affairs i 1939. Før han blev udnævnt til Amman, var han minister-rådgiver (det vil sige næstkommanderende) ved den sovjetiske ambassade i Kairo.
I mellemtiden var situationen ved at blive varmere ved en anden grænse - mellem Israel og Syrien. Den nye syriske ledelse var fast besluttet på at føre en offensiv politik. Desuden på et tidspunkt, hvor den israelske regering blev ledet af en mand, der blev betragtet som en due.
I 1963 blev Levi Eshkol premierminister og forsvarsminister i Israel. Han blev født i Kyiv-provinsen og bar efternavnet Shkolnik. Som nittenårig kom han til Palæstina og arbejdede i landbrugsbosættelser. Under Første Verdenskrig gjorde han tjeneste i den jødiske legion, og under den første arabisk-israelske krig blev han viceforsvarsminister.
I 64 fik Levi Eshkols bror, den sovjetiske statsborger Shkolnik, lov til at rejse til Israel. Premierministerens bror ønskede ikke at vende tilbage og sendte en anmodning til den sovjetiske regering om at tillade ham og hans familie at blive permanent i Israel.
Levi Eshkol, en moderat og fornuftig politiker, håbede, at han ville være i stand til at forbedre forholdet til Sovjetunionen. Men Moskva viste ingen interesse for dette.
Ambassadøren i Israel var Dmitry Stepanovich Chuvakhin. Før Tel Aviv var han ambassadør i Canada i fem år, arbejdede i afdelingen for skandinaviske lande, lande i Sydøstasien, i fireogtres blev han sendt som ambassadør til Zanzibar, men samme år blev han overført til Israel.
Chuvakhin fandt ud af, at selv højreorienterede israelske politikere, betragtet som høge, ville glæde sig over forbedrede forhold til Sovjetunionen.
Den 10. juni 1965 besøgte Chuvakhin lejligheden hos lederen af det højreorienterede Herut-parti, Menachem Begin, i Tel Aviv og rapporterede til Moskva: ”De sovjetiske diplomater blev mødt yderst venligt, og hele samtalen fandt sted i et godt atmosfære."
De talte engelsk, selvom Begin, født i Brest-Litovsk, forstod russisk og, som man siger, i de første år af sit liv i Palæstina regelmæssigt læste Pravda - meget afhang af Sovjetunionens position på det tidspunkt.
Begin sagde, at han ikke forstod, hvorfor den sovjetiske regering ikke tillod jøder at studere deres sprog, og dem, der ønskede at genforenes med deres familier, for at tage til Israel? Menachem Begin, Israels kommende premierminister, tilbød ambassadøren vodka, men han foretrak whisky.
Det var svært for den sovjetiske ambassadør at arbejde i Israel. Hvert ord, han sagde, blev studeret af araberne og fortolket forkert. Dmitry Chuvakhin, der talte ved en middag i den jødiske kongres, udtalte en uskyldig sætning:
"Den sovjetiske regering håber at løse mange kontroversielle spørgsmål mellem staterne i denne region gennem fredelige forhandlinger."
Men de arabiske lande ville ikke slutte fred med Israel og nægtede at forhandle med den jødiske stat. Indignerede artikler dukkede op i den arabiske presse under overskrifterne "Mærkelig udtalelse fra den sovjetiske ambassadør i Israel", "Provocerende udtalelse fra den sovjetiske ambassadør".
Det er interessant, at Udenrigsministeriet ikke kom ambassadøren til hjælp, som kun fulgte den sovjetiske linje med fredelig løsning af konflikter, men skyndte sig at irettesætte ham - man skal ikke irritere de arabiske lande.
Lederen af afdelingen i Mellemøsten, Alexey Dmitrievich Shchiborin (tidligere udsending til Egypten), skrev en note til ledelsen af ministeriet:
»Man får det indtryk, at kammerat Chuvakhin, som på det seneste ofte har talt i forskellige israelske organisationer, ikke altid tager højde for de særlige forhold i situationen i Mellemøsten, de særlige forhold ved den arabisk-israelske konflikt, såvel som arten af Sovjetunionens forhold til de arabiske stater.
Vi mener, at det ville være tilrådeligt at henlede kammerat Chuvakhins opmærksomhed på behovet for at udvise særlig forsigtighed og større fleksibilitet i hans taler om situationen i Mellemøsten og vores politik på dette område, og også råde ham til at være mere selektiv i valget af publikum. hvem han taler til."
Den 21. marts 1966 indsendte ambassadør i Israel Chuvakhin en note til Gromyko om mulige skridt fra Sovjetunionen mod Israel i de næste to år.
Efter rituelle ord om den plads, Israel indtager i de imperialistiske magters strategiske planer, bemærkede ambassadøren "afslaget fra de herskende kredse i landet fra Ben-Gurions "hårde" kurs og dens udskiftning med en mere fleksibel udenrigspolitisk linje af Eshkol-regeringen."
Ambassaden foreslog "at foretage nogle taktiske justeringer af vores forhold til Israel under hensyntagen til den situation, der har ændret sig i de senere år" - i det mindste for at udvide kulturel udveksling og etablere kontakter mellem offentlige organisationer.
Derudover, "efter ambassadens mening bør lederne af arabiske lande forklare i en acceptabel form og under hensyntagen til vores forbindelser med hver af dem, at under de nuværende forhold forsøger at løse den arabisk-israelske konflikt med magt våben ville uundgåeligt blive brugt af imperialistiske styrker til at bekæmpe den nationale befrielsesbevægelse i den arabiske verden..."
Men det var præcis, hvad den sovjetiske ledelse ikke havde til hensigt at gøre. Moskva ønskede ikke at blande sig i arabiske lande. Uanset hvad den sovjetiske ambassade rapporterede fra Israel, blev de styret af Egyptens og Syriens meninger.
Den 25. maj 1966 modtog viceudenrigsminister Semyonov den israelske ambassadør Katz og læste ham en erklæring: ”Den sovjetiske regering har oplysninger om den aktuelle koncentration af israelske tropper på grænserne til arabiske lande. Denne koncentration får en farlig karakter på grund af det faktum, at den udføres samtidig med den fjendtlige kampagne, der føres i Israel mod Syrien...”
Den 28. maj dukkede en TASS-erklæring op om samme emne, udarbejdet i meget hårde vendinger.
Premierminister Eshkol var i det øjeblik i Paris, hvorfra han skulle flyve til Afrika. Sovjetiske orientalister i regeringstjenesten kunne ikke undgå at forstå, at Israel ikke kunne starte en krig i fravær af regeringschefen. Så i første omgang var det en ren propagandakampagne, udført, må det forstås, på opfordring fra syrerne.
Levi Eshkol afviste rapporter om, at fyringer i de israelske forsvarsstyrker er blevet aflyst, og at israelske enheder koncentrerer sig om grænsen til Syrien.
Den 31. maj forelagde vicegeneraldirektøren for det israelske udenrigsministerium den sovjetiske ambassadør et svar på den sovjetiske regerings udtalelse. Den sagde, at væbnede hændelser ved den syriske grænse skyldes "mord og terrorangreb udført af bander, der infiltrerer fra syrisk territorium." Derudover blev to maj-erklæringer fra den syriske præsident citeret, der opfordrede til en krig for at ødelægge den jødiske stat.
Og terrorangreb mod Israel fortsatte.
Den 11. oktober sendte ambassadør Chuvakhin et presserende krypteret telegram til Moskva:
»De hændelser, der har fundet sted de seneste dage ved Israels grænser til Syrien og Jordan, har opvarmet situationen i landet til det yderste.
Natten mellem den 7. og 8. oktober skete der tre eksplosioner i Jerusalem-forstaden Upper Romema, hvor to beboelsesbygninger blev beskadiget og fire personer blev lettere såret.
Ifølge israelsk side viste undersøgelsen, at sporene fra de sabotører, der plantede sprængstofferne, førte til den jordanske grænse.
En særlig alvorlig hændelse fandt sted sent om aftenen den 8. november i Jordandalen, nær bosættelsen Shaar Hagolan, 1200-1300 meter fra de syriske og jordanske grænser, der støder sammen her. Ifølge pressen blev der udført eksplosioner på landbrugsbygninger for at tiltrække de israelske grænsevagters opmærksomhed.
En motoriseret patrulje, der ankom til eksplosionsstedet, blev sprængt i luften af en mine, og fire grænsepolitibetjente blev dræbt... Det bemærkes, at der er etableret spor efter tre sabotører, der fører til den syriske grænse. Denne sabotage, ifølge den generelle vurdering, var omhyggeligt forberedt og overgår i sin omfang og implementeringsmetoder markant al sabotage af denne art, der er konstateret ved den israelsk-syriske grænse i de seneste år. (I alt blev der i 1966 registreret 16 tilfælde af minelægning på denne grænse...)
Radio Damaskus udsendte en kommuniké fra den arabiske terrororganisation Al-Asifa (som driver Al-Fattah-angrebsgrupperne), hvori det hedder, at sabotagen i Jerusalem blev udført af denne organisation. Den henviser også til udtalelser fra syriske aviser, især Al-Thawra, der roser sabotagehandlinger mod Israel udført af "palæstinensiske tropper".
Al-Fattah - sådan blev navnet på den militære organisation ledet af den unge Yasser Arafat transskriberet i disse år.
Den sovjetiske ambassadør kunne ikke finde styrken til at benægte, at terrorangrebene blev udført af palæstinensiske militante. Så udenrigsministeriet og dermed centralkomiteen vidste godt, at palæstinenserne var blevet til terrorister. Men sovjetiske ledere så intet galt med palæstinensisk terrorisme.
Den sovjetiske ambassade i Israel tilbød:
"1. Hvis det viser sig at være muligt, bør det gøres opmærksom på den syriske ledelse... at den syriske regering officielt bør tage afstand fra de seneste hændelser og endda måske fordømme dem...
2. Anbefal i en acceptabel form den syriske ledelse ikke at tillade ros for sabotage mod Israel i radioen og i pressen...
3. Placer en rapport i den sovjetiske presse om den seneste hændelse, der viser, at spændingen ved den syrisk-israelske grænse er forårsaget af de provokerende handlinger fra den amerikanske efterretningstjeneste og dens håndlangere og har et dobbelt formål: at aflede opmærksomheden fra krigen i Vietnam og skabe et påskud for et angreb på Syrien ..."
Men ambassaden modtog andre instruktioner. Sovjetiske ledere ønskede at beskytte Syrien mod et gengældelsesangreb.
Samme dag, den 11. oktober, blev ambassadør Chuvakhin pålagt at besøge den israelske udenrigsminister og advare landets ledelse mod magtanvendelse i syrisk retning. Den syriske regering spurgte Moskva om dette af frygt for et gengældelsesangreb fra den israelske hær.
Klokken fire om eftermiddagen blev ambassadør Chuvakhin modtaget af premierminister Levi Eshkol. Udenrigsminister Abba Eban var i New York.
Premierminister Eshkol citerede straks talen fra den syriske premierminister Zuein, som blev holdt om morgenen den 11. oktober i radioen i Damaskus, hvori han godkendte de "palæstinensiske revolutionæres" terror: "Vi vil sætte ild til hele dette område ", lovede lederen af den syriske regering, "og forvandl den til en grav." for Israel."
Levi Eshkol sagde, at det er svært for ham at begrænse den offentlige forargelse, der kræver sikkerhed. Og han bad den sovjetiske regering "om at øve mulig indflydelse på den syriske regering for at eliminere spændinger ved grænsen."
Gromyko foreslog, at centralkomiteen "gav et svar på denne appel fra den israelske premierminister Eshkol i form af en mundtlig erklæring til den israelske ambassadør i Moskva. Denne erklæring burde have afvist den israelske regerings forsøg på at fralægge sig ansvaret for den nuværende situation på den syrisk-israelske grænse..."
Situationen ved den syrisk-israelske grænse blev drøftet i FN's Sikkerhedsråd. Den sovjetiske repræsentant nedlagde veto mod en resolution, der fordømte Syrien for at støtte terrorister.
Sovjetisk bistand gjorde de syriske ledere mere og mere sikre på, at de havde ret.
Den 4. januar 1967 klagede kong Hussein af Jordan over for ambassadør Slyusarenko sit syn på situationen over Syrien:
»Syriske ledere er ikke længere tilfredse med undergravende propaganda mod Jordan. De begyndte regelmæssigt at sende folk til Jordan med bestemte opgaver, sende våben, dræbe jordanere på vores territorium og så videre.
Vores myndigheder, sagde kongen, tilbageholdt mere end én sådan gruppe mennesker, tilbageholdt våben, inklusive sovjetfremstillede våben, og fangede syriske sabotører..."
Men kong Hussein var heller ikke populær i Moskva, så ingen ville irettesætte syrerne for deres konflikter med Jordan.
I 1967 var det ikke egypterne, men syrerne, der tændte en tændstik, som startede en brand. Siden april er begivenhederne i Mellemøsten blevet irreversible. Det hele endte tragisk for syrerne selv...
 
Hvad fortalte den sovjetiske efterretningstjeneste Nasser?
Den 7. april blev en israelsk traktorchauffør, der arbejdede i den demilitariserede zone, beskudt fra syrisk territorium. Israelerne svarede med ild. Syrisk artilleri kom i aktion, og et rigtigt slag brød ud.
Den israelske hær brugte denne lejlighed til at ødelægge syriske artilleripositioner fra jorden og luften, som konstant beskød israelske bønder i området ved Tiberias-søen (Kinneret-søen). I et stort luftslag mistede syrerne seks sovjetfremstillede jagerfly.
Hvorfor reagerede israelerne i så stor skala denne gang? Tidligere gav syrerne palæstinensiske militante mulighed for at dræbe israelere og blandede sig ikke selv i kampene. Da de følte Sovjetunionens fulde støtte, begyndte de syriske ledere at opføre sig mere militant. De længtes efter hævn, og israelerne var vant til at svare slag i slag.
Sovjetiske generaler var irriterede over, at israelerne skød adskillige sovjetfremstillede fly ned på én dag. Viceudenrigsminister Vladimir Semyonov tilkaldte to gange ambassadør Katz og forærede ham udenrigsministeriets notater, hvori Israels handlinger blev karakteriseret som "et farligt spil med ild i et område tæt på Sovjetunionens grænser."
"Vi ved," sagde den sovjetiske ambassadør Chuvakhin Levi Eshkolu, "at trods dine officielle udtalelser er der en koncentration af israelske tropper langs hele den syriske grænse."
Eshkol inviterede straks Chuvakhin til at tage nordpå sammen og se, hvad der skete der. Ambassadøren nægtede.
Et par dage tidligere, den 31. marts, døde forsvarsminister Marshal R.Ya på hospitalet. Malinovsky. Han havde været syg i seks måneder. Den 7. november 1966 deltog han i den sidste parade i sit liv, selvom hans ben gjorde meget ondt. Dagen efter blev han syg og stod aldrig op igen. Han blev sendt på hospitalet, hvorfra han aldrig kom ud.
Hans død var ikke en overraskelse for den sovjetiske ledelse. De sagde, at marskalen havde været af ringe interesse på det seneste. Han har bare brug for mindre rystelser og omrokeringer for at leve sit liv mere fredeligt...
Den 12. april blev marskal Andrei Antonovich Grechko, som Bresjnev kendte godt, udnævnt til minister. Grupperet omkring Grechko var unge og ambitiøse militærmænd, fans af nyt militærudstyr til aktive operationer.
Måske ville Malinovsky, som var forsigtig og rolig af karakter, ellers have talt med de egyptere, der kom til Moskva i disse afgørende dage. Den nye minister, selvsikker af natur, var tilhænger af offensiven frem for defensiven. Han fortalte selvsikkert til egypterne: "Deres hær kan med succes løse ethvert problem i dette operationsområde."
Forsvarsministeriet vurderede ikke de israelske væbnede styrkers kampkapacitet højt og mente, at hvis Egypten ikke besejrede Israel, ville det i det mindste vise sin styrke og styrken af sovjetiske våben. Og dette vil styrke Sovjetunionens prestige og indflydelse i Mellemøsten.
Det israelske forsvars skikke og traditioner virkede mærkelige og absurde for det sovjetiske militær. En enkelt uniform lavet af groft uld - for alle, fra en rekrut til chefen for generalstaben, der henvender sig til kommandantens fornavn og fornavn, fraværet af officers messer og ydre tegn på disciplin... Og først i Israelske væbnede styrker, som engang i den røde hær, var der ingen insignier, soldater hilste ikke officerer, og alle blev betalt den samme løn.
Det var også overraskende, at ikke kun israelske befalingsmænd, men også almindelige soldater blev undervist i at være uafhængige i kamp og blev opfordret til ikke at handle efter en skabelon, men til at improvisere. Men dette var den eneste mulige strategi og taktik i en situation, hvor de arabiske hære havde absolut overlegenhed med hensyn til mandskab og udstyr.
Den fuldstændige mangel på valg dikterede kun heroisk opførsel til israelske soldater og officerer. Nederlag var ensbetydende med død ikke kun for dem selv, men også for deres familier.
Den israelske officer befandt sig altid foran sine soldater, så officerernes tab var meget store, men dette skabte en uvurderlig ånd af militært broderskab.
Den 12. maj fortalte viceudenrigsminister Vladimir Semyonovich Semenov Anwar Sadat, dengang lederen af det egyptiske parlament, som gjorde et stop i Moskva på vej fra Pyongyang til Kairo, at israelske tropper truede over den syriske grænse. Krigen kan begynde om fem dage. Denne advarsel var beregnet til Nasser.
Da han ankom til Kairo dagen efter, den trettende maj, gik Sadat direkte fra lufthavnen til Nassers bolig. Marskal Amer var der også. Nasser havde allerede modtaget den sovjetiske advarsel gennem andre kanaler.
Den trettende maj informerede en repræsentant for USSR KGB i Egypten lederne af den egyptiske efterretningstjeneste om, at israelske tropper med op til tolv brigader koncentrerede sig om den syriske grænse. Samtidig viderebragte den sovjetiske ambassadør de samme oplysninger til det egyptiske udenrigsministerium.
Denne tre gange gentagne information gjorde et stærkt indtryk på den egyptiske præsident, selvom det senere blev klart, at denne information ikke havde noget grundlag. Tolv brigader er praktisk talt hele den israelske hær efter mobilisering, som endnu ikke er blevet annonceret!
Lederen af det første hoveddirektorat (udenlandsk efterretningstjeneste) i KGB, generalløjtnant Alexander Mikhailovich Sakharovsky, forklarede senere, at hans egne underordnede var i tvivl om den modtagne information, men de betragtede det stadig som deres pligt at dele dem med egypterne.
I mange år har historikere forsøgt at forstå, hvad meningen med de sovjetiske advarsler var. Militær- og efterretningsofficererne i Moskva kunne ikke undgå at vide, at i de dage var mobiliseringen i den israelske hær endnu ikke begyndt, og tropperne nærmede sig ikke grænsen.
Den 9. juli, efter den tabte krig, forklarede den egyptiske præsident, som talte: "Fjenden havde en plan om at invadere Syrien, hvilket åbent blev udtalt af israelske politikere og befalingsmænd. Dataene fra vores syriske brødre og de pålidelige oplysninger, vi selv havde, efterlod ingen tvivl. Vores venner i Sovjetunionen informerede vores parlamentariske delegation, som var i Moskva, om, at de talte om en bestemt plan. Vi kunne ikke forblive ligeglade."
Nassers videre handlinger gjorde krig næsten uundgåelig.
Præsidenten beordrede fjernelse af FN-tropper fra Sinai-halvøen og Gaza-striben. Soldater iført blå hjelme stod på skillelinjen mellem egyptiske og israelske styrker etableret efter Sinai-krigen. Selve deres tilstedeværelse spillede en afskrækkende rolle. FN-troppernes afgang betød, at de to hære stod over for hinanden.
Nasser var overbevist om, at dette ville tvinge Israel til at overføre tropper fra syd (fra den syriske grænse) mod nord, og dette ville sikre Syrien. Sandsynligvis håbede den sovjetiske ledelse, at en sådan egyptisk militær aktivitet ville aflede Israels opmærksomhed fra Syrien. Moskva var virkelig bange for, at Israel ville angribe Syrien for at sætte en stopper for palæstinensiske militante. Men Moskva forventede ikke Egyptens beslutning om at fjerne FN-tropper og lukke Tiran-strædet.
Det kan siges, at den sovjetiske militære og politiske ledelses klodsede politik spillede en katastrofal rolle og skubbede regionen ind i seksdageskrigen.
Om morgenen den sekstende maj talte chefen for den egyptiske hærs generalstab, oberst general Mahmoud Fawzi, til general Rikhi, chef for FN's nødstyrke i Mellemøsten:
"Jeg har instrueret de væbnede styrker i Den Forenede Arabiske Republik om at være parat til at udføre militære operationer mod Israel, hvis det påtager sig aggression mod et arabisk land. Vores tropper er allerede koncentreret om vores grænser på Sinai-halvøen.
For at sikre sikkerheden for FN-styrker langs vores grænser, beder jeg dig om at beordre en øjeblikkelig tilbagetrækning af alle tropper. Giv mig besked, hvis dette krav er opfyldt."
General Rikhee rapporterede alt til FN's generalsekretær U Thant. I mellemtiden tilkaldte den egyptiske udenrigsminister ambassadørerne fra de lande, hvis kontingenter var en del af FN-styrkerne, og krævede deres øjeblikkelige tilbagetrækning.
Den attende maj modtog U Thant en formel note fra Kairo:
"Regeringen i Den Forenede Arabiske Republik har den ære at informere Deres Excellence om, at den har besluttet at afslutte tilstedeværelsen af FN's nødstyrke i Den Forenede Arabiske Republik og Gaza-striben. Jeg beder dig om at træffe de nødvendige foranstaltninger til tilbagetrækning af FN-tropper så hurtigt som muligt."
Generelt set burde U Thant have rejst spørgsmålet til drøftelse i Sikkerhedsrådet eller FN's Generalforsamling og ikke løse et så vigtigt spørgsmål på egen hånd.
Den sekstende maj, ambassadør i Kairo Dmitry Petrovich Pozhidaev, sammen med militærattaché V.I. Fursov besøgte krigsminister Shams Badran og rapporterede til Moskva:
"Ifølge ham lærte egypterne fra syrisk side, at Israel havde koncentreret tolv brigader på grænserne til Syrien...
Egyptiske ledere traf i overensstemmelse med den fælles forsvarsaftale mellem UAR og Syrien en række foranstaltninger. Chefen for den egyptiske hærs generalstab, general Fawzi, tog til Damaskus og opretholder konstant kontakt med forsvarsministeren og chefen for generalstaben for de syriske væbnede styrker. "Vi," fortsatte samtalepartneren, "informerede syrerne om, at hvis de blev angrebet, ville UAR straks komme til at forsvare Syrien...
UAR's væbnede styrker er blevet sat i alarmberedskab, og mere end én infanteridivision og tre panserbrigader er blevet udsendt til Sinai. I øjeblikket har disse formationer af den egyptiske hær krydset Suez-kanalen og indtaget deres startpositioner for offensiven, som vil begynde med det samme, hvis Israel angriber Syrien...
Den 14. maj sendte Badran to breve til USSR's forsvarsminister, som indeholdt en anmodning om levering af flere MIG-21 og Su-7 fly til UAR samt et vist antal antiluftskytskanoner og maskingeværer. , radioudstyr og andet militært udstyr... Denne kamp OAR har brug for udstyr nu..."
Før sin udnævnelse til Kairo var Dmitry Pozhidaev ambassadør i Marokko og ledede den 1. afrikanske afdeling i Udenrigsministeriet.
Den 17. maj rapporterede den faste repræsentant ved FN, Nikolai Trofimovich Fedorenko, til Moskva om en samtale med UAR-repræsentanten til FN, Mohammed Awad al-Kuni, som for nylig havde været ambassadør i Moskva.
En egyptisk diplomat fortalte Fedorenko:
"Chefen for UARs væbnede styrkers generalstab Fawzi gav ordre til at sætte alle UAR-væbnede styrker i alarmberedskab til øjeblikkelig militæraktion mod Israel, hvis Israel angriber et af de arabiske lande...
I øjeblikket koncentreres de væbnede styrker fra UAR i området ved den østlige grænse på Sinai-halvøen ...
FN's vicegeneralsekretær Ralph Bunche forsøgte at hævde, med henvisning til en rapport fra stabschefen for FN's Palæstina-våbenhviletilsynsorgan, General Bull, at Israel ikke koncentrerede sine tropper nær den syriske grænse, og forsikrede også al-Kuni, at Israel ville ikke tage offensive aktioner mod Syrien ...
Al-Kuni fortalte os, at de oplysninger, han modtog fra Kairo, bekræftede det faktum, at israelske tropper koncentrerede sig nær grænsen til Syrien. Al-Kuni sagde også, at der efter hans mening i denne situation ikke er grundlag for at indkalde Sikkerhedsrådet..."
Nikolai Fedorenko, en kandidat fra Moskva Institut for Orientalske Studier, var en berømt sinolog. Han oversatte Stalins samtaler med Mao Zedong, hvilket i høj grad bidrog til hans karriere i Udenrigsministeriet.
Molotov gjorde Fedorenko til sin stedfortræder i 1955. Gromyko sendte ham som ambassadør i Japan i 1958, og gjorde ham i 1963 til fast repræsentant i FN. Den majestætiske Fedorenko var aldrig uden sin pibe og elskede at tale på en indviklet orientalsk måde. Gromyko var tilsyneladende irriteret over dette, og med tiden måtte Fedorenko forlade ministeriet. Som korresponderende medlem af Videnskabernes Akademi og forfatter til værker om kinesisk og japansk kultur ville han blive udnævnt til chefredaktør for det dengang populære magasin "Foreign Literature"...
Nikolai Fedorenko modtog et presserende telegram fra Gromyko i New York med instruktioner:
"1. Du skal etablere tæt kontakt med delegationerne fra UAR og Syrien og koordinere alle dine handlinger med dem. Hvis repræsentanter for UAR og Syrien fortsat gør indsigelse mod overvejelser om situationen i Mellemøsten i Sikkerhedsrådet, bør du støtte dem...
3. Hvis der i en eller anden form gøres forsøg på at fordømme UAR's holdning og generalsekretærens beslutning om tilbagetrækning af FN-tropper fra Mellemøsten, bør du støtte UAR's holdning og U Thants beslutning , og argumenterer for, at UAR som en suveræn stat har en ubetinget ret til at kræve en øjeblikkelig tilbagetrækning af FN-tropper fra sit territorium...
4... Hvis repræsentanter for UAR og Syrien udtrykker et ønske om, at Sovjetunionen bruger vetoretten, bør du gøre det for at forhindre en beslutning, der fordømmer de arabiske stater..."
Det sovjetiske diplomati lagde ikke engang mærke til, hvordan det havde mistet sin uafhængighed. Det tjente kun Egyptens og Syriens interesser. Diplomater turde ikke engang udtrykke tvivl, da de tog katastrofale skridt i Kairo og Damaskus. Den sovjetiske ledelse hjalp således slet ikke sine arabiske venner i svære tider. Tværtimod velsignede det dem på vej til militær katastrofe.
Den 19. maj rapporterede FN's generalsekretær U Thant til Sikkerhedsrådet: "Rapporter fra FN-observatører bekræftede fraværet af koncentration og større bevægelser af militære enheder på begge sider af våbenhvilelinjen."
Sovjetiske diplomater og efterretningsofficerer i Israel, selv uden FN-observatører, kunne verificere, at de israelske forsvarsstyrker ikke var sat i alarmberedskab, og mobilisering ikke var blevet annonceret. Men de havde ikke til hensigt at formilde egypterne og syrerne. Helt modsat.
Den 19. maj blev KGB-formanden udskiftet i Moskva. I stedet for Vladimir Efimovich Semichastny, der blev sendt i eksil til Ukraine, blev statssikkerhedskomiteen ledet af Yuri Vladimirovich Andropov. Men efterretningsapparatets vurdering af, hvad der sker i Mellemøsten, har ikke ændret sig.
De militære og politiske efterretningsresidencer arbejdede med fuld indsats. Sovjetiske diplomater og efterretningsofficerer overbragte konstant information til Egypten om situationen i Israel, om placeringen af israelske hærenheder og deres bevægelser.
Den 22. maj besøgte ambassadør Dmitry Pozhidaev Nasser og rapporterede til Moskva: "Nasser udtrykte taknemmelighed over for den sovjetiske regering for værdifulde overvejelser vedrørende spændinger i Mellemøsten, såvel som for de oplysninger, der tidligere er blevet overført til UAR-krigsministeren Badran. Præsidenten bemærkede, at før de modtog disse oplysninger, var de i vanskeligheder, fordi de ikke havde tilstrækkelige oplysninger om antallet og indsættelsen af israelske tropper ..."
På denne dag meddelte Nasser, at han lukkede Tiranstrædet for israelske skibe, såvel som for ikke-israelske skibe, der leverede strategisk last til Israel. Egypten blokerede med andre ord den vigtigste israelske havn i Eilat, som havde adgang til Det Røde Hav.
Nasser forklarede den sovjetiske ambassadør: ”Israel har altid truet med, at hvis Aqaba-bugten lukkes, vil det starte en krig. UAR har ikke til hensigt at komplicere situationen yderligere. Men hvis Israel griber til militær magt, vil UAR reagere på dette med alle tilgængelige midler..."
Det er stadig uklart for historikere, om Nasser ønskede at kæmpe. Men han gjorde alt for at starte krigen. Det var, som om han bevidst provokerede Israel. Måske var han overbevist om, at den jødiske stat, der frygtede fordømmelse fra verdenssamfundet, ikke ville turde slå til først.
Israels ledere forekom ham at være ubeslutsomme mennesker: de diskuterede konstant noget, rådførte sig med deputerede, lyttede til offentlighedens og pressens meninger. Nej, de her mennesker vil ikke risikere at starte en krig... Og i sådan en vindersituation, mente Nasser nok, kan man få en masse ting, som tidligere virkede umulige.
Den 23. maj sagde premierminister Eshkol i Knesset, at forsøg på at forhindre israelske skibe i at passere gennem Tiranstrædet ville blive betragtet som en aggressionshandling af den israelske regering. Disse ord var rettet ikke kun til Knesset-medlemmer, men også til den egyptiske ledelse. I mangel af diplomatiske forbindelser måtte forklaringer gives enten gennem offentlige erklæringer eller gennem mellemmænd.
Selv om Levi Eshkol var kendt for at være Ben-Gurions mest hengivne assistent, var han i virkeligheden en kompromismand. Når det var muligt, udsatte han sin beslutning til i morgen.
I midten af tresserne havde Israel opnået økonomisk fremgang. Israelerne havde aldrig levet så godt, og de ønskede ikke at tænke på krig. Så kom en periode med økonomiske vanskeligheder, som Eshkol-regeringen ikke kunne klare. Så det sidste, han ønskede, var krig. Det forekom for de arabiske herskere, at Israel var svækket og blevet let bytte.
Få arabiske politikere opfordrede til mådehold. Den tunesiske præsident, Habib Bourguiba, betragtede arabisk had til Israel som forkert, sagde:
- For os arabere retfærdiggør følelser inerti. Vi arabere råber, vi fornærmer, vi bander, vi bander og tror, at vi på denne måde opfylder vores pligt. Bag alt dette er et mindreværdskompleks. Jeg mener, at ingen skal tale om at kaste Israel i havet, for ingen er i stand til at gøre det. Selv at afholde sig fra at tale om dette emne kan fremme sameksistens mellem arabere og jøder.
Præsident Bourguiba turnerede arabiske lande med et forslag om at gøre noget, for at finde en måde at afslutte fjendtligheden på. Han talte med Nasser alene i lang tid.
Derefter skitserede Bourguiba indholdet af samtalen. Han fortalte den egyptiske præsident:
"Vi har hverken styrken eller midlerne til at kæmpe." Vi er nødt til at gå på kompromis. Er du enig?
"Ja," bekræftede Nasser.
"Det her er vidunderligt," glædede Bourguiba. "Vi skal udtrykke vores synspunkter offentligt." Det vigtigste er at anerkende den FN-resolution, som Israel blev skabt under. Er du enig med hende?
"Ja," gentog Nasser selvsikkert. Og han trak straks sine ord tilbage: "De arabiske masser vil ikke acceptere noget, der ligner anerkendelse af Israel."
I andre tilfælde spurgte den egyptiske præsident ikke rigtig masserne, hvad de ønskede.
Kort sagt blev den tunesiske præsidents indsats til ingenting. Hverken Nasser eller nogen af de andre arabiske politikere, som det afhang af, ønskede at anerkende den jødiske stat og forhandle fred.
Den 25. maj modtog den sovjetiske ambassadør i Kairo et presserende telegram fra Gromyko med instruktioner om at besøge Nasser eller udenrigsminister Mahmoud Riad og sige følgende:
"Sovjetunionen er tilfreds med de arabiske staters afgørende position, der samler sig omkring Den Forenede Arabiske Republik og skaber en fælles front til forsvar af Syrien over for den imperialistiske sammensværgelse...
USSR-regeringen anser UAR-regeringens krav om tilbagetrækning af FN-tropper fra Gaza-regionen og Sinai-halvøen for at være berettiget. Et sådant krav er Den Forenede Arabiske Republiks ubestridelige ret. Vi betragter denne foranstaltning som et stærkt skridt, der har haft en tilsvarende positiv effekt...”
Gromykos budskab viste, hvor dårligt sovjetiske diplomater forstod situationen i Mellemøsten. Moskva skubbede i det væsentlige Nasser mod krig.
Gromyko informerede Nasser om en besked fra den amerikanske præsident Lyndon Johnson, der vurderede situationen i Mellemøsten. Nasser var bekymret over muligheden for fælles handling mellem stormagterne. Gromyko beroligede den egyptiske præsident og sagde, at dette var udelukket.
Andrei Andreevich overbragte også Nasser ordene fra den israelske udenrigsminister Abba Eban, sagde til den sovjetiske ambassadør i Tel Aviv: Israel ville under ingen omstændigheder ønske et militært sammenstød med Egypten.
I en snak med den sovjetiske ambassadør talte Eban for gensidig "de-eskalering", det vil sige, at han foreslog at løse de problemer, der var opstået gennem politiske foranstaltninger. Han håbede, at hans ord ville blive overbragt til egypterne.
Men Gromyko anbefalede ikke, at Nasser etablerede en form for dialog med Israel gennem mellemmænd og derved undgå en væbnet konflikt. Tværtimod fortalte ministeren Nasser, at den sovjetiske ambassadør havde givet et "fast svar til Eban", det vil sige, at han sagde, at der ikke ville være nogen reduktion i spændingerne.
Dette var endnu et skridt mod krig.
Den 24. maj meddelte Egypten, at det begyndte at minere farvandet i Aqaba-bugten og satte sin flåde og luftvåben i alarmberedskab.
Olie blev leveret til Israel af skibe, der sejlede under det liberiske flag. Liberias præsident meddelte Nasser, at hans skibe ikke længere ville transportere olie til den jødiske stat.
Den 25. maj fløj en egyptisk militærdelegation under ledelse af forsvarsminister Badran trodsigt til Moskva. Egypterne tilbragte fire dage i Moskva. De blev ikke kun modtaget af Grechko og Gromyko, men også, for at understrege Egyptens fulde støtte, af regeringschefen Kosygin.
Badran fløj ind for at bede Moskva om samtykke til et forebyggende angreb på Israel. Den egyptiske minister lagde militærkort på bordet og beskrev situationen.
Alexey Kosygin svarede ifølge den sovjetiske diplomat Pogos Akopov, der deltog i forhandlingerne, at det var umuligt at løse problemet med militære midler.
I en henvendelse til den egyptiske minister sagde Kosygin:
»I har vundet en stor politisk sejr, og så længe der ikke er krig, kan denne sejr konsolideres... Det, I har gjort indtil nu, er gjort godt. Vi kan dog ikke lade være med at tænke på en juridisk løsning på spørgsmålet om sejlads gennem sundet... I lyset af dine politiske resultater vil det være lettere for dig at opnå en juridisk løsning.”
Sovjetiske ledere var glade for, at Egypten nemt nåede alt, hvad det ønskede, og troede ikke på, at Israel ville gribe til våben.
Men marskal Grechko, som var ved at afvise minister Badran i regeringens lufthavnsbygning, skålede "på vejen" og sagde bestemt, at hvis Israel angriber Egypten, og USA støtter israelerne, "vil vi gå ind i krigen på din side. ” Disse opmuntrende ord fra den sovjetiske forsvarsminister lød som den sødeste musik for egypterne.
Den 26. maj talte Nasser med lederne af den All-Arabiske Føderation af Fagforeninger. Han sagde selvsikkert: "Hvis krig bryder ud, vil den være total. Dens mål er ødelæggelsen af Israel. Vi er klar til krig og sikre på sejren."
Nasser følte sig mere og mere selvsikker hver dag og talte mere og mere aggressivt. Måske tog han hensyn til den anden persons position i landet. Marshal Abd-al Hakim Amer var en ivrig tilhænger af militær aktion. Nasser havde ikke råd til en mere fredelig stilling, ellers kunne Amer gøre krav på magten. Men efter krigen vil Nasser gøre Amer til syndebuk og tvinge ham til at stå til ansvar for katastrofen...
Mest sandsynligt havde Nasser absolut ingen idé om, at den konflikt, han startede, ville ende i krig. Han var overbevist om, at alt ville forblive inden for rammerne af diplomatiske diskussioner. Han troede endda, at han havde vundet uden kamp. Men offentligt opførte han sig udelukkende krigerisk.
Den 29. maj talte Nasser i parlamentet. Det fremgik tydeligt af hans tale, at præsidenten forberedte sig på at kæmpe og var fast besluttet på at vinde: ”Vestmagterne nedgør vores værdighed og nægter at anerkende vores rettigheder. Vi vil lære dem at respektere os. Vi konfronterer ikke Israel, men dem der står bag det, dem der skabte Israel. Vores land og vores allierede har afsluttet forberedelserne til befrielsen af Palæstina."
Den 30. maj fløj den jordanske kong Hussein til Kairo og underskrev en aftale om en militær alliance med Nasser. Ingen forventede dette skridt fra kongen. Han ønskede ikke at risikere sit lille kongerige og undgik omhyggeligt enhver deltagelse i fjendtligheder. Hvis Hussein har travlt med at slutte sig til koalitionen, besluttede Israel, så er Egypten og Syrien ikke i tvivl om sejren.
Herefter beordrede den irakiske præsident generalmajor Abdel Rahman Aref, at irakiske tropper skulle sendes til Jordan, så de også kunne deltage i krigen med den jødiske stat. Den 4. juni kom en irakisk infanteridivision og en fremskudt gruppe af en kampvognsformation på hundrede og halvtreds køretøjer ind på jordansk territorium.
Formanden for Den Palæstinensiske Befrielsesorganisation, Ahmed Shuqeyri, sagde, at når araberne besejrer Israel, vil de overlevende jøder få lov til at vende tilbage til de lande, de kom fra. Men med et sadistisk grin tilføjede han: "Men det ser ud til, at ingen vil overleve."
Israels udenrigsminister Abba Eban mindede efter krigen:
"Når vi så os omkring, så vi en verden opdelt i dem, der var ivrige efter at ødelægge os, og dem, der ikke ville løfte en finger for os."
Hvilken holdning indtog USA?
Da John F. Kennedy blev amerikansk præsident, begyndte USA for første gang at sælge våben til Israel. Dette var et svar på Nassers missilprogram.
Efter Sinai-krigen ændrede stemningen sig i Washington. Briterne mistede deres position i regionen. Amerikansk politik havde brug for støtte. Nasser var ikke god. Saudi-Arabien dukkede uventet op som en pålidelig allieret. Og holdningen til Israel har ændret sig til det bedre.
I december 1962 ankom premierminister Golda Meir til Palm Beach, Florida, hvor hun blev modtaget af John F. Kennedy. De talte i mere end en time. Referatet om samtalen var på otte sider.
"USA," sagde Kennedy bestemt, "har et særligt forhold til Israel, der virkelig kun kan sammenlignes med vores forhold til England. "Han tog Golda Meir i hånden og sagde til hende: "Bare rolig." Der vil ikke ske noget med Israel."
Kennedy beordrede salg af fem batterier af nye Hawk-missiler til Israel. Samtidig øgede han bistanden (primært mad) til Egypten. Kennedy sendte beskeder til lederne af arabiske lande og bad dem informere, hvordan USA kunne hjælpe med at afslutte den arabisk-israelske konflikt. Arabiske lande nægtede amerikanske fredsbevarende tjenester. Kennedy var dybt skuffet.
Det er almindeligt accepteret, at demokratiske præsidenter, især Kennedy, hjalp Israel med at få jødiske stemmer ved valg.
I virkeligheden blev USA's mellemøstpolitik formet af andre hensyn. Året 1958 var et vendepunkt, da der var et militærkup i Irak, den jordanske kong Hussein næsten mistede sin trone, og den politiske situation i Libanon var sådan, at præsident Eisenhower sendte marinesoldater til Beirut. Israel viste sig at være det eneste stabile demokratiske regime i hele regionen.
USA handlede ret egoistisk. Da de ikke så meget gavn af Israel, hjalp de ham ikke. Da dets rolle som forpost i konfrontationen med radikale arabiske regimer blev værdsat, begyndte Israel at modtage amerikanske våben. Men før seksdageskrigen blev militær bistand ydet med besvær.
Kennedys afløser, Texas-indfødte Lyndon Johnson, blev i Israel opfattet som en anden oliepolitiker, for hvem olieanliggender var vigtigst. Appellen til amerikanerne om hjælp på tærsklen til seksdageskrigen blev faktisk ubesvaret.
Den 27. maj fortalte premierminister Levi Eshkol den sovjetiske ambassadør, at han gerne ville komme til Moskva på et kort besøg og diskutere situationen i Mellemøsten. Han havde til hensigt at forklare de sovjetiske ledere, at Israel var interesseret i en fredelig løsning af de problemer, der var opstået. Eshkol var overbevist om, at han ville være i stand til at overbevise Moskva om hans oprigtighed og krig ville blive undgået.
Telegrammer fra ambassadører i landene i Mellemøsten blev dechifreret uden for tur og blev, som man siger i Udenrigsministeriet, ifølge store markeringer - det vil sige, at de blev sendt til medlemmer af Politbureauet.
Den 28. maj besluttede Moskva at acceptere Levi Eshkol - på én betingelse: hvis Egyptens præsident og den syriske ledelse ikke gør indsigelse.
Nasser svarede samme dag, at han ikke var imod det. Men den syriske premierminister Zuein og den syriske præsident al-Atasi, som var i Moskva, bad under ingen omstændigheder om at modtage israeleren.
Den 1. juni besøgte ambassadør Dmitry Pozhidaev Nasser og fortalte ham: "Som svar på vores anmodning til den israelske premierminister om at rejse til Moskva, bad den syriske ledelse i form af præsident Atasi overbevisende om ikke at modtage den israelske premierminister i Moskva, siden hans ankomst efter Atasis mening ville forårsage mistillid i den arabiske verden til Sovjetunionens politik. I denne forbindelse besluttede den sovjetiske regering ikke at give et tilbud til den israelske premierminister om at komme til Moskva."
Nasser ønskede at få tre eller fire dage til militær udstationering – indtil den israelske premierminister var i Moskva, ville krigen ikke starte. Men mens telegrammer blev udvekslet, lykkedes det de egyptiske tropper at vende om, så Levi Eshkols optræden i Moskva var ikke længere nødvendig for Egypten.
Endnu en chance for at undgå krig gik tabt.
Men i de allersidste dage blev folk i Moskva bekymrede: hvad nu hvis krigen virkelig starter? De forsøgte at lægge pres på Israel.
Den 1. juni sendte Gromyko en note til centralkomiteen:
"De seneste rapporter fra Tel Aviv bekræfter muligheden for, at Israel udløser militære aktioner mod UAR under påskud af at lukke skibsfarten gennem Tiranstrædet.
I Israel er den generelle mobilisering nu afsluttet, og dermed er hullet på otte til ti dage i graden af parathed i dette land til militære operationer sammenlignet med UAR, som Badran talte om i samtaler med A.N., elimineret. Kosygin i Moskva..."
Gromyko bad politbureauet om tilladelse til at fremsætte en truende repræsentation over for den israelske ambassadør i Moskva.
Den 2. juni modtog Gromyko den israelske ambassadør Katz og truede ham med, at militæraktion kunne ødelægge den jødiske stat: "Hvis den israelske regering besluttede at tage ansvaret for at starte en militær konflikt, så ville den skulle betale fuldt ud for konsekvenserne af en sådan et skridt."
Den sovjetiske regering blev enig med Algeriet om en hasteoverførsel af sovjetiske krigere, der var til rådighed dér, til Egypten. Algeriet blev lovet kompensation, men lidt senere.
 
Nederlag og en ny pause
Sovjetiske protestnoter kunne ikke længere redde Egypten og Syrien. Den 5. juni begyndte en ny krig i Mellemøsten, som endte med de arabiske hæres fuldstændige nederlag.
Den 6. juni skrev viceudenrigsminister Vladimir Semyonov i sin dagbog:
"I går morges udbrød krig mellem Israel og UAR.
Lørdag udarbejdede vi et notat med militæret, hvoraf det fremgik, at Israel var mobiliseret og var bedre forberedt militært og teknisk end araberne. Tanken var at sende mig til Kairo for at overtale Nasser til at indtage en mere fleksibel og forsigtig holdning til spørgsmål om sejlads i Aqaba-bugten...
Alting har ændret sig. Syriens udenrigsminister Makhus har ændret sig fra en brølende løve til en bange hund. Nasser har mistet næsten alt, hvad han opnåede ved at forene næsten alle arabere under banneret for at løse det palæstinensiske problem... Kampene fortsætter, men arabernes nederlag, deres nye historiske ydmygelse er sikker.
Vi forsøger at redde araberne gennem FN gennem diplomatiske tiltag og offentlige udtalelser. Alle disse dage forlod jeg næsten ikke ministeriet og vendte mig i forskellige retninger.
Klokken er fem om morgenen. Der er ingen grund til at beskrive, hvad hele denne kamp koster mig. Når alt kommer til alt, er hele tolv års kontinuerligt arbejde forbundet med opkomsten af det arabiske øst. Og her igen er næsten alt på jorden igen. Stenen skal rulles opad igen, selvom den knuste en del fod, mens den rullede ned."
I en af Kremls kældre var der en såkaldt "rød telefon" - en direkte krypteret kommunikationslinje med Det Hvide Hus i Washington. Den 5. juni kontaktede Kosygin præsident Lyndon Johnson ved hjælp af denne telefon. Kosygin dukkede op i kælderen sammen med den nye KGB-formand Andropov og Gromyko. De befandt sig alle i kælderen for første gang og spurgte i kor: "Hvor er telefonen?"
Det var faktisk bare en teletype. Han var ansvarlig for dette KGB-udstyr. Teletypeoperatørerne var frygtelig bekymrede over tilstedeværelsen af høje myndigheder. KGB-generalen, der ledede dem, var også nervøs.
Denne gang, i modsætning til hvad der skete under Sinai-krigen, nægtede amerikanerne at slutte sig til Sovjetunionen for at fordømme Israel. USA mente, at dette var en forsvarskrig for Israel.
Den 7. juni klokken seks om morgenen skrev Semyonov i sin dagbog:
”Jeg er lige ankommet fra ministeriet. I aften var klimakset for Mellemøstkrisen, der minder om den cubanske. Jeg var til et møde i politbureauet til klokken tre om morgenen, derefter i udenrigsministeriet. Det ser ud til, at knuden begynder at løse sig.
Sikkerhedsrådet besluttede at træffe foranstaltninger til øjeblikkelig standsning af fjendtlighederne.
"SOS"-signaler blev sendt fra Kairo; viljen til at gøre modstand gik tabt der. Den veltrænede og bevæbnede israelske hær gav en lektion til de dårligt uddannede egyptiske bønder, som ikke kan betjene udstyr og løber væk ved lyden af et skud. Alt dette var både tragisk og komisk..."
Egypten var i så store vanskeligheder, at det tryglede Moskva om at standse den israelske offensiv med alle nødvendige midler. Nasser, som var faldet i fortvivlelse, mindede om den berømte diplomat Valentin Falin, som dengang ledede en afdeling i Udenrigsministeriet, foreslog at etablere allierede forbindelser og oprette militærbaser for Sovjetunionen i enhver egyptisk havn.
Af denne grund insisterede den sovjetiske repræsentant i Sikkerhedsrådet, Fedorenko, kun på en våbenhvile og krævede ikke, at Israel skulle fordømmes og opfordres til at trække sig tilbage fra de erobrede områder.
Den 7. juni fortalte Levi Eshkol den sovjetiske ambassadør Chuvakhin, at han var klar til enhver tid, offentligt eller hemmeligt, til at komme til Moskva eller modtage en repræsentant for den sovjetiske regering.
Men de sovjetiske ledere, der ikke var mindre chokerede end egypterne og syrerne over de arabiske hæres nederlag, tærede på. De vidste simpelthen ikke, hvad de ellers skulle finde på, bare for på en eller anden måde at såre Israel, for at få israelske jøder til at fortryde den militære sejr, de havde vundet.
Den 9. juni samledes lederne af partier og regeringer i de socialistiske lande i Europa i Moskva. De lovede at "hjælpe folkene i arabiske lande med at give en afgørende afvisning til aggressoren." Kun Rumænien nægtede at underskrive en erklæring, der fordømte Israel. Generalsekretæren for det rumænske kommunistpartis centralkomité, Nicolae Ceausescu, ønskede ikke at afbryde de diplomatiske forbindelser med Israel.
I mellemtiden fortsatte kampene på den syriske front. Efter at have besejret den egyptiske hær tog israelerne imod syrerne, som havde mistet al deres krigsførelse.
Den 10. juni modtog første viceudenrigsminister Kuznetsov den israelske ambassadør Katriel Katz og læste ham en erklæring om afbrydelsen af forbindelserne:
»Vi har netop modtaget en besked om, at israelske tropper, der ignorerer Sikkerhedsrådets beslutning om at indstille fjendtlighederne, fortsætter disse aktioner, beslaglægger syrisk territorium og bevæger sig mod Damaskus.
Den sovjetiske regering advarer den israelske regering om, at den bærer den fulde vægt af ansvaret for sit forræderi, for dets åbenlyse krænkelse af Sikkerhedsrådets beslutning.
Hvis Israel ikke øjeblikkeligt indstiller fjendtlighederne, vil Sovjetunionen sammen med andre fredselskende stater indføre sanktioner mod Israel med alle de deraf følgende konsekvenser.
Den sovjetiske regering erklærer, at i lyset af Israels fortsatte aggression mod de arabiske stater og dets grove krænkelse af Sikkerhedsrådets beslutninger, har USSR's regering besluttet at afbryde de diplomatiske forbindelser mellem Sovjetunionen og Israel."
Sovjetunionen afbrød igen forholdet til den jødiske stat...
Moskva frygtede, at den israelske hær ville nå Damaskus, og det baathistiske regime ville kollapse. De sovjetiske ledere kunne ikke tillade dette. De værdsatte syrerne meget mere end egypterne. Tidligt om morgenen ringede den syriske mission til FN til deres sovjetiske venner og bad dem om at gøre hvad som helst for at stoppe den israelske offensiv:
— Israelske kampvogne er tres kilometer fra Damaskus!
— Er tropperne blevet opdraget til at beskytte hovedstaden? — spurgte FN's vicegeneralsekretær (fra Sovjetunionen) Leonid Nikolaevich Kutakov.
- Der er ingen tropper. Vi samler en milits. Tropper på andre områder af fronten...
Moskva advarede præsident Johnson om, at "hvis militære aktioner fra Israels side ikke stopper i de kommende timer, vil vi være tvunget til at træffe en uafhængig beslutning." USA besluttede, at de sovjetiske ledere ikke skulle presses til ekstremer. Washington inviterede insisterende israelerne til at stoppe.
Den tiende juni klokken syv om aftenen ophørte kampene. Seksdageskrigen er forbi.
"Når jeg nærmede mig ambassaden på Bolshaya Ordynka," huskede den daværende første sekretær for den israelske ambassade i Moskva, Yosef Govrin, "Jeg havde svært ved at skubbe mig frem til porten - hundredvis, hvis ikke tusinder af mennesker bragt fra Moskva-virksomheder blokerede tæt for passage. De bar bannere med anti-israelske slogans og råbte "Ned!"
Den 18. juni låste israelske diplomater ambassadens døre og vendte hjem. Den tidligere ambassadør Katriel Katz var formand for bestyrelsen for Yad Vashem, et mindeinstitut og et museum, der mindes ofrene og heltemodet for den katastrofe, der ramte det jødiske folk under nazismen.
Forargelse mod israelsk aggression blev organiseret af Moskvas bymyndigheder. Folk blev frigivet fra arbejde, forsynet med plakater og sendt til et stævne på en varm junidag. Men der var også frivillige.
Israels sejr bragte mentalt ustabile mennesker i en hysterisk tilstand. De, der læste Zions ældstes Protokoller, besluttede, at løftet var begyndt at gå i opfyldelse – jøderne erobrede herredømmet over verden.
"Det er uforglemmeligt for mig, hvor chokeret jeg var over Israels blitzkrig i krigen med Egypten i sommeren 1967," huskede litteraturkritikeren Mikhail Petrovich Lobanov. ”Det var en slags uforståelig, intuitiv, måske endda mystisk reaktion på begivenheden.
Jeg var forfærdet: Det samme, der skete med Egypten, kunne vel ske for os? Israel kan lige så hurtigt erobre Moskva. Så kunne det have virket absurd i betragtning af vores militære magt på det tidspunkt. Men den tilstand, den inspiration forblev i mig, du kan ikke rive den ud, dette er min virkelighed, mere utvivlsom for mig end nogen anden hverdagsvirkelighed ..."
Efter seksdageskrigen dukkede en kohorte af mennesker op i det sovjetiske samfund, som viede deres liv til kampen mod verdenszionismen, hvilket med dette mente kampen mod jøderne. Blandt dem var både sande fanatikere og dem, der simpelthen tjente på dette, heldigvis var den effektive efterspørgsel stigende - i aviser, magasiner, radio og tv. Selv i anti-amerikansk propaganda blev visse regler overholdt; på tærsklen til topmøder døde den generelt ud. Og kun intensiteten af anti-israelsk og anti-zionistisk propaganda aftog aldrig...
Og den sovjetiske ledelse var irriteret over dets mellemøstlige allieredes fuldstændige fiasko og nederlag.
Gromyko, Grechko og chefen for generalstaben, marskal Matvey Vasilyevich Zakharov, samledes på Brezhnevs kontor.
Bresjnev udtrykte sin indignation over for ham:
"Hvor mange rådgivere har vi i den egyptiske hær, og hvad er meningen? De rådede ikke noget. Og vores skoler lærte heller ikke egypterne noget. I stedet for at tage kampen, så dine elever, Matvey, et israelsk fly og kastede ud.”
Hans forgænger Nikita Sergeevich Khrushchev, som blev sendt på pension, talte endnu hårdere mod egypterne:
"At skæmme sig selv sådan er uforståeligt for sindet! - Khrusjtjov var indigneret. »Nu råber araberne overalt om deres kærlighed til fred, at de er ofre. Jeg har ikke mulighed for at bruge andre oplysninger end radio og aviser, men de viser også, hvordan begivenhederne virkelig udviklede sig.
En egyptisk militærdelegation ankommer til Moskva: "Shu-shu, sha-sha, sho-sho." Vi blev enige. De tager af sted. Vores militærdelegation rejser derefter til Egypten: "Det er det, det er det." Han tager også afsted. En syrisk regering og militærdelegation ankommer. De taler og skåler. De tager af sted. Hvilke spørgsmål blev diskuteret? Klar. Og nu bebrejder de Israel: "Her er han, en tøs, den-og-så." Hvordan gjorde han det?
Egypten krævede, at FN trak sine tropper tilbage, som splittede egypterne og israelerne. Hvem forlangte det? Nasser. Wu Tang imødekom hans anmodning. Hvorfor fjernes neutrale tropper normalt? Så de ikke blander sig i at starte en krig. Hvem forlangte dette? Nasser. Derfor, hvem ønskede at starte en krig? Nasser. Det lukker Aqabastrædet, hvor israelske skibe sejlede. For hvad? Til konflikt. Så alt så ud til at være klar til ham.
Så begynder de at fortælle historier om, at deres officerer besøgte kvinderne der, og at det var grunden til, at deres hær blev overrumplet.
Alle officerer går til kvinder i alle lande, og nederlag kan ikke tilskrives dette. Ja, militæret er afskåret fra hjemmet, fra kvinder, og uanset hvad du gør, vil de stadig løbe til siden. En gang under krigen sagde Stalin: "Lad os mobilisere piger, vi vil organisere kantiner for officerer og så videre..."
Hvorfor blev de ødelagte? For de skruede op, og der er ikke noget andet argument. Og nu skyder de skylden på, at en eller anden betjent tog på ferie eller havde ondt i maven.
Hovedårsagen til Israels sejr er, at det har en højere kultur, bedre disciplin i hæren, dets officerer har kamperfaring og er veluddannede. Der var trods alt meget gode specialister fra mange lande samlet. For eksempel sætter jeg stor pris på deres general Dayan som militærmand. Godt klaret! Jeg sagde i spøg, at hvis jeg var premierminister, og han var i Sovjetunionen, ville jeg straks udnævne ham til vores forsvarsminister...
Ægypterne har svært ved at konkurrere med dem, og de har betalt for det, stakkels. Groft sagt kunne de kontrollere kameler, de ejede en riffel, og så blev de overført til kampvogne...
Jeg kan bare ikke forstå, hvordan det kunne ske. Hvordan kunne vi lade dette ske? Sovjetunionen bærer en stor del af ansvaret for, hvad der skete. Givet vores evne til at øve indflydelse, kunne vi have holdt Nasser ude af krig...
Dette var en fejlberegning af vores militær. Vores militær fejlbedømte situationen; de nærmede sig ukritisk beslutningen om muligheden for sejr for Egypten..."
Om aftenen den 9. juni optrådte Gamal Abd-al Nasser i fjernsynet. Han tog ansvaret for nederlaget og meddelte, at han trak sig.
Hvorefter han dygtigt organiserede en populær appel rettet til ham selv om at tage hans tilbagetræden tilbage og vende tilbage til magten. Stævner begyndte, indbyggere i Kairo bad Nasser om at blive. Og han "aftalte" ikke at tage afsted. Han påtog sig også pligterne som premierminister og generalsekretær for den regerende Arabiske Socialistiske Union og viste, hvor lidt tillid han har til sine kammerater og kolleger.
De sovjetiske ledere turde ikke udtrykke deres irritation over deres arabiske allieredes skammelige nederlag. I stedet fungerede de som psykoterapeuter og trøstede Nasser og andre egyptiske og syriske politikere.
Den 17. juni skrev i sin dagbog, medlem af Politbureauet og førstesekretær for Centralkomiteen for Ukraines Kommunistiske Parti, Pjotr Efimovich Shelest, Brezhnev ringede til ham i Kiev. Han sagde, at der var blevet truffet en beslutning om hurtigst muligt at sende Nikolai Viktorovich Podgorny, formand for Præsidiet for USSR's Øverste Sovjet, til Kairo: "Vi er nødt til at redde situationen. Tag alle forholdsregler for at støtte og styrke troen på Nasser."
En dag senere, den nittende juni, diskuterede Politbureauet situationen i Mellemøsten.
"Alle er i en slags deprimerende humør," skrev Pyotr Shelest i sin dagbog. »Efter Nassers krigeriske, pralende udtalelser forventede vi ikke, at den arabiske hær ville blive besejret så lynende, som et resultat af, at Nassers autoritet ville falde så lavt. De stolede trods alt på ham som lederen af den "arabiske progressive verden." Og denne "leder" står på kanten af afgrunden, hans politiske indflydelse er gået tabt; forvirring, frygt, usikkerhed.
Hæren er demoraliseret og har mistet sin kampeffektivitet. Det meste af det militære udstyr er blevet erobret af Israel... Vi bliver naturligvis nødt til at starte forfra: politik, taktik, diplomati, våben. Alt dette vil ikke være billigt for vores folk og land.”
Den 20. juni fløj en sovjetisk delegation ledet af Podgorny til Egypten. Så var han den tredje person i landet og stod på lige fod med Bresjnev.
Opgaven foran ham var denne:
"At give ledelsen af UAR og personligt til præsident Nasser moralsk og politisk støtte, styrke hans tro på Sovjetunionen og andre socialistiske lande som prøvede og betroede venner af de arabiske folk, og også diskutere praktiske foranstaltninger for at eliminere konsekvenserne af Israelsk aggression."
I Kairo mindede den sovjetiske efterretningsofficer Vadim Alekseevich Kirpichenko, "Podgorny var, enten på grund af det nye emne for sovjetisk-egyptiske forhold for ham, eller på grund af den fyrre graders varme, svær at opfatte information. Når han læste aviser, bevægede han sine læber træt, blev irriteret og blev distraheret af at lede efter andre briller, cigaretter eller tændstikker, og forlangte derefter, at vagten skulle bringe ham vand og gik ingen steder, var lige ved hånden. Generelt var han altid enten i vejen eller manglede noget. Podgorny stillede normalt ingen spørgsmål og udviste ingen nysgerrighed over for noget."
Der blev truffet ekstraordinære foranstaltninger for at yde militær bistand til Egypten.
"Vores Sortehavsflåde gik næsten udelukkende til Middelhavet," skrev Ukraines ejer, Pyotr Shelest, i sin dagbog. - På politbureauet for Centralkomiteen for Ukraines Kommunistiske Parti lyttede de til spørgsmålet om luftforsvarets tilstand i Ukraine, rapporterede chefen for luftforsvarshæren, general A.I.. Pokryshkin. Det er mildt sagt et trist billede.
Det er simpelthen en forbrydelse, at vi har sådan en situation med luftværnssystemer. Der er stor underbemanding af personale, forældet udstyr og også dårlig dækning, upålidelig kommunikation og advarsel. Der er mange udsatte, sårbare, forsvarsløse vitale objekter i republikken.
Og samtidig reducerer vi udstyr og mandskab, sender kampfly og missildivisioner til UAR for at "dække" Kairo. "Med hensyn til dette alarmerende, ekstremt vigtige spørgsmål udtrykte jeg min mening til L. Bresjnev."
Generalsekretæren lyttede til Shelest med olympisk ro og sagde: "Du skal ikke blande dig i disse sager. Der er en overordnet plan, og den er vi styret af.”
Det egyptiske officerskorps vendte tilbage fra Sinai-halvøen besejret, splittet og demoraliseret. Nasser lagde al skylden på sin nærmeste allierede, marskal Amer, som han for nylig havde kaldt sit andet jeg. Men der er ingen venner i politik. I Egypten begyndte man at sige, at de virkelige skyldige i nederlaget var CIA-agenter, som havde infiltreret ledende stillinger i hæren. Ellers ville den mægtige egyptiske hær aldrig have trukket sig tilbage før zionisterne.
Den syttende september syvogtres skrev Vladimir Semyonov i sin dagbog:
"Amer begik selvmord for tre dage siden. Ifølge den officielle rapport gjorde han et sådant forsøg to gange - den første gang med opium, den anden med kaliumcyanid...
Hvorfor det blev gjort, er stadig svært at sige. Han blev stillet for retten af en militærdomstol, en række højtstående officerer, inklusive chefen for luftvåbnet, viste sig at være CIA-agenter, og Amers brors kone, ser det også ud til. Der går rygter om Nassers nye tilbagetræden, men det afviser det egyptiske nyhedsbureau. Ambassadør Vinogradov fløj hurtigt til Kairo."
Ved forhandlinger med de sovjetiske gæster sagde Nasser: "Hvis du ikke hjælper, vil jeg ikke være i stand til at kæmpe mere. Situationen i landet er meget vanskelig. Så siger jeg op. Og pro-amerikanske politikere vil tage min plads. De vil være i stand til at løse problemet..."
Nassers ord om at tage afsted var et smart spil. Han lagde pres på både sit eget folk og sine sovjetiske partnere.
Nasser var skuffet over Sovjetunionens modvilje mod at komme Egypten til hjælp. Han fortalte sin assistent Abd-al Latif Bogdadi, at "russerne var bange for konfrontation med Amerika" og sendte ikke forstærkninger af frygt for at kollidere med skibene fra den amerikanske 6. flåde.
Det faktum, at Sovjetunionen ikke greb ind i krigen på den arabiske side, kastede den arabiske offentlighed ud i en tilstand af chok og irritation. Araberne anklagede de sovjetiske ledere for at være dem, der tabte til Israel. Moskvas autoritet i den arabiske verden var ved at bryde sammen, hvilket kineserne ikke undlod at udnytte. De anklagede Sovjetunionen for at forråde den arabiske sag. Formanden for Den Palæstinensiske Befrielsesorganisations eksekutivkomité, Ahmed Shuqairi, tog til Beijing for at modtage råd fra Mao Zedong. Kineserne opfordrede til en guerillakrig mod Israel, ligesom vietnameserne gjorde.
Sovjetiske ledere gjorde alt for at genvinde deres position i arabernes øjne. For at gøre dette var det nødvendigt at holde Nasser på sin plads, chokeret over nederlaget og fortabt i ånden, give ham nye våben til at erstatte de tabte i kamp og genoprette den egyptiske hær.
Umiddelbart efter seksdageskrigen tog en stor delegation ledet af chefen for generalstaben, marskal Zakharov, til Kairo. Delegationen omfattede chefen for Karpaternes militærdistrikt, generaloberst Pyotr Nikolaevich Lashchenko. Han blev efterladt i Egypten som den øverste militærrådgiver.
Petro Lashchenko bad om at sende sin kollega, første vicestabschef i Karpaterne, generalmajor Yevgeny Ivanovich Malashenko, for at hjælpe ham. Han blev stabschef for den øverste militærrådgivers kontor - så mange officerer blev sendt til Egypten. Evgeniy Ivanovich talte om dette i detaljer i sin bog "Remembering Service in the Army."
General Lashchenko fortalte ærligt sine assistenter, at de egyptiske væbnede styrker var kollapset under israelernes angreb og praktisk talt ikke eksisterede; hæren skal skabes på ny.
Den 27. november modtog Nasser generaloberst Lashchenko, som rapporterede til præsidenten, at den første gruppe af militære rådgivere - omkring tre hundrede mennesker - allerede var ankommet og havde travlt med at skabe et forsvarssystem i Suezkanalzonen og kamptræning af egyptiske tropper.
Rådgiverne opdagede hurtigt, at de egyptiske officerer ikke var særlig villige til at udføre deres anbefalinger og generelt var mere tilbøjelige til at hvile end til at arbejde. Men det er umuligt at irettesætte en egyptisk officer - han vil altid finde en masse undskyldninger. Og nogle blev også fornærmede og skældte rådgiverne ud:
"Du har ikke ret til at fortælle os om mangler, det ydmyger vores nationale værdighed." Sådan behandlede briterne os.
Hver morgen stillede general Yevgeny Malashenko, der ankom til det operationelle direktorat for den egyptiske generalstab, det samme spørgsmål: "Hvordan er tingene ved fronten?"
De egyptiske officerer svarede dovent, at rapporter fra deres enheder endnu ikke var modtaget, og fortsatte med at se tv, og gentog, at de på denne måde hurtigt ville lære om situationen ved fronten og de israelske troppers handlinger.
Et år senere blev det egyptiske luftvåbens flyflåde genoprettet. Massive våbenforsyninger hjalp Nasser med at overvinde sin psykologiske krise. Den 24. juli 1968 lovede han Israel en ny krig, da han talte på den arabiske socialistiske unions kongres:
"For os er befrielsen af vores territorier en pligt, et principspørgsmål og endelig et spørgsmål om liv eller død. Vi vil befri vores territorium centimeter for centimeter, selv på bekostning af enorme ofre. En retfærdig krig er lovlig. Vi skal nu koncentrere vores indsats om at genopbygge vores militære kapaciteter. Tålmodighed og fasthed! Vi skal overgå fjenden. Og vi vil vinde!
Tre tusinde sovjetiske officerer trænede egypterne. I alt var der mere end tredive tusinde sovjetiske tropper på egyptisk territorium. Ægypterne passede deres rådgivere. En general blev bedt om at blive tilbagekaldt og sagde, at oplysninger om den egyptiske hær blev sendt til Israel gennem ham.
- Hvorfor tror du det? - kontoret for den øverste militærrådgiver var overrasket.
"Han er en jøde," sagde egypterne selvsikkert.
I stedet for at stå op for den sovjetiske officers ære og afbryde en sådan samtale, blev lederne af apparatet selv interesserede i generalens profil. Ægypterne opnåede perfektion i kunsten at finde ud af, hvem der var jøde. Personaleofficerer konstaterede, at generalens mor var jøde. For at behage egypterne blev generalen sendt hjem.
Egypterne bad om at sende dem frivillige piloter. Moskva gik ikke med til dette. I slutningen af niogtres blev nogle enheder imidlertid overført til Egypten, fordi det så ud til, at en ny krig var ved at begynde.
I luftkampene over Suez-kanalen, som blev kaldt en udmattelseskrig, led Egypten alvorlige tab. Israelske piloter angreb araberne i ekstrem lav højde (halvtreds til halvfjerds meter). Og de luftforsvarssystemer, der er tilgængelige for Egypten (det vil sige antiluftfartøjsartilleri og S-75 Dvina antiluftskytsmissilsystemer) var designet til at besejre højtflyvende mål (se Red Star, 2002, 17. august).
For at redde egypterne blev en hel luftforsvarsgruppe sendt fra Moskva - en særlig antiluftskyts missildivision, en rekognosceringsjagereskadron og et jagerluftregiment. Derudover blev flådens luftfartsenheder overført. Sovjetiske piloter og antiluftskyts blev beordret til at forsvare Egyptens himmel.
I marts 1970 gik sovjetiske missilmænd på kamptjeneste. På fem måneder skød de tolv israelske fly ned. Men de led selv tab i den uerklærede krig. Nye missilsystemer tillod hurtig ild, som kostede mange penge, men begrænsede den israelske luftfarts muligheder.
Da Egypten forberedte sig på hævn, havde det brug for efterretningsinformation om det israelske militær, især på Sinai-halvøen. Moskva besluttede at gennemføre rekognosceringsflyvninger over israelsk territorium. Til dette formål blev der dannet en separat luftfartsafdeling, som skulle flyve det nye MiG-25-fly. Flyet var kendetegnet ved dets evne til øjeblikkeligt at opnå fart og højde.
Piloterne blev sammen med den øverstkommanderende for luftvåbnet, luftmarskal Pavel Stepanovich Kutakhov, tilkaldt for at se minister Grechko. Andrei Antonovich beordrede:
— Flyv ikke tættere end fyrre kilometer til Tel Aviv! Sørg for fuldstændig flyvesikkerhed. Kan du forestille dig, hvad der vil ske, hvis vores fly bliver skudt ned af fjenden, og piloten bliver taget til fange? Hvad bliver reaktionen i verden!
Marshal Grechko kaldte åbent Israel for en fjende, selvom de to stater ikke var i krig, og Moskva på alle mulige måder nægtede det sovjetiske militærs deltagelse i fjendtlighederne på Egyptens side. I virkeligheden betragtede det sovjetiske militær den jødiske stat som en fjende.
Piloterne blev bragt til Egypten i civilt tøj, hvor de var klædt i egyptiske militæruniformer uden insignier. Flyene var mærket med det egyptiske luftvåbens insignier.
Det var ikke let at arbejde med egypterne. To gange Sovjetunionens helt Alexander Nikolaevich Efimov, en luftmarskal, der erstattede Kutakhov som øverstkommanderende for luftvåbnet, mindede om, hvordan han fløj på en Il-14 med stabschefen for den egyptiske luftfart, Hosni Mubarak, landets kommende præsident. Egyptiske antiluftskyts skød mod deres eget fly og ramte vingen. Desuden blev antiluftskytserne ledet af vores rådgivere...
Det sværeste var at ændre det egyptiske militærs psykologi. Ved at analysere årsagerne til nederlaget bemærkede eksperter manglen på veluddannede generalstabsofficerer med et bredt udsyn og soldaternes utilstrækkelige beredskab.
Egyptiske soldater var ude af stand til at bruge de moderne våben til deres rådighed. Under krigen sad de i kampvogne og regnede med luftstøtte, som aldrig dukkede op, fordi den blev ødelagt, og de blev selv et let bytte for de fremrykkende israelske tropper.
Nassers hær havde et stort antal luftværnsartilleri og tunge luftværnsmaskingeværer. Men kampmandskaberne åbnede ikke engang ild. Under israelske luftangreb flygtede de.
Officererne var ikke psykologisk forberedt til moderne kamp. De sendte helt fantastiske rapporter til deres overordnede om deres succeser, men de flygtede selv og overgav deres underordnede til deres skæbne. En dyb mistillid til officerer over for hinanden og mangel på militært kammeratskab blev afsløret. Som et resultat, på slagmarken, følte den arabiske soldat sig ikke som en del af et militærhold, men som en forladt enspænder. Alle tænkte kun på, hvordan man undslipper, og militærenheden mistede sin kampeffektivitet.
Da israelerne forhørte de tilfangetagne officerer og bad pelotonscheferne om at navngive deres underordnede, svarede de stolt, at det var nok for dem at kende navnene på patruljecheferne, og de anså det for under deres værdighed at huske navnene på almindelige soldater. Israelerne var forbløffede over at se bruddet mellem de egyptiske befalingsmænd. Hver anklagede den anden for ikke at opfylde sin pligt, som om han ikke selv var flygtet fra slagmarken...
En anden vigtig faktor, der forudbestemte den arabiske hærs nederlag, var vanen med at lyve. På Sinai-halvøen blev egyptiske enheder taget til fange efter at have troet på falske rapporter om deres egen hærs succes.
På krigens første dag, da egyptisk luftfart allerede var ophørt med at eksistere, informerede øverstkommanderende marskal Amer stolt den jordanske konge om, at tre fjerdedele af de israelske fly var blevet skudt ned, egyptiske piloter bombede israelsk territorium og jord. enheder var gået i offensiven.
Kong Hussein, der indigneret fortalte om, hvordan marskal Amer løj ham op i ansigtet, formåede selv at fortælle helt fantastiske historier om sit flys succeser i luftkampe med israelerne og under bombningen af israelske militærmål. Men kongen vidste, at alle otteogtyve kampfly i den jordanske luftfart blev ødelagt lige ved flyvepladserne. De havde ikke engang tid til at tage afsted...
I begyndelsen af januar 1968 rejste en delegation ledet af politbureaumedlem og første viceregeringschef Kirill Trofimovich Mazurov til Kairo.
Vladimir Semyonov, som var en del af delegationen, skrev sine indtryk ned i sin dagbog:
"Trupperne gravede ind ved Suez-kanalen og begravede sig selv i jorden. Vores rådgivere forsøger at genoprette moralen i hæren. Indfør et element af moderne organisation i det...
Nasser blev grå ved tindingerne, blev mere nervøs, det var tydeligt, at denne ballade havde kostet ham meget. Han fokuserer fast på os, forstår, at broerne mod vest er brændt. Hans kammerater er mere i harmoni med ham. Udenrigsminister Riad fremstod som den mest forvirrede figur. Han er naturligvis hverken diplomat eller militærmand. Det er bare et problem..."
I slutningen af marts ankom Gromyko og Grechko til Kairo. Forsvarsministeren var glad for at være i Egypten, fordi hans datter boede her, hans svigersøn arbejdede på den sovjetiske ambassade. Efter besøget af de to ministre lovede Moskva at sende hundrede flere kampfly og udstyre en hel division med våben hvert år.
Krigsskibe fra den 5. Middelhavsoperative eskadron ankrede i Alexandria og Port Said. Sovjetiske skibe er blevet et fællestræk i landskabet i egyptiske og syriske havne.
Den sovjetiske ambassadør i Kairo, Sergei Aleksandrovich Vinogradov, hævdede, at det var umuligt at undvære overførslen af sovjetiske tropper til Egypten. General Malashenko svarede ambassadøren, at dette var et eventyr:
— Ægypterne og araberne i almindelighed har mere end nok tropper. De har dobbelt overlegenhed i styrke over Israel, men ønsker ikke at kæmpe. De vil have os til at kæmpe for dem og befri Sinai.
 
Efterkrigsdiplomati
Efter seks dages krigen blev der på anmodning af Sovjetunionen indkaldt til en hastesamling i FN's Generalforsamling for at diskutere situationen i Mellemøsten. Alexey Kosygin fløj til New York i spidsen for den sovjetiske delegation.
Han var nødt til at arrangere et møde med præsident Johnson. Kosygin ønskede ikke at tage til Washington, og Johnson ønskede ikke at tage til New York. Ved hjælp af kortet identificerede de en by beliggende præcis halvvejs mellem Washington og New York. Det viste sig at være byen Glassboro, hvor der ikke var andet end en glasfabrik. Mødet fandt sted hjemme hos direktøren for den lokale højskole.
Samtale om Mellemøsten viste sig at være frugtesløs.
USA, som havde forsøgt at opretholde venskabelige forbindelser med både de arabiske stater og Israel før Seksdageskrigen, støttede betingelsesløst den jødiske stat under krigen. Og efter krigen blev amerikanerne enige om, at Israel kun kunne opgive sine territoriale erhvervelser i processen med en generel løsning og etablering af fred med de arabiske lande. Sovjetunionen krævede, efter de arabiske landes holdning, først og fremmest Israels tilbagetrækning fra alle områder, der var besat under krigen.
En alliance med Israel blev et strategisk valg for USA. Selv en så tragisk begivenhed som israelske piloters og sømænds forsøg på at sænke det amerikanske rekognosceringsskib Liberty påvirkede ham ikke.
Denne historie fandt sted midt i Seksdageskrigen.
Den 8. juni 1967 opdagede den israelske efterretningstjeneste et skib, der nærmede sig fra den egyptiske kyst. Fotorekognosceringsdata tydede på, at det var et amerikansk skib. Men af en eller anden grund afviste den amerikanske ambassade en sådan antagelse. Israelerne kunne sige, at de antog, at det var araberne, der forsøgte at forlade deres skib som et amerikansk.
Klokken to om eftermiddagen affyrede et par israelske jagerfly med maskingevær mod skibet og affyrede en række raketter mod det. Men skibet fortsatte med at bevæge sig i samme retning. Et andet fly tabte en napalmbeholder. Tre israelske både udførte et missilangreb. En af de israelske sømænd fiskede en livredder frem med inskriptionen: "Liberty - US Navy." Angrebene stoppede øjeblikkeligt.
Den israelske regering reagerede øjeblikkeligt uden at forsøge at skjule noget. Klokken fire meldte den om en tragisk fejl. Det udenlandske skib skulle ikke have været i kampzonen, men den israelske regering undskyldte og udtrykte sin vilje til at kompensere for skaden.
Den amerikanske regering accepterede undskyldningen og var enig i, at det var en utilsigtet fejl, og at israelerne kan have forvekslet det amerikanske skib med et egyptisk. Israel måtte betale kompensation til besætningen på Liberty. Af de to hundrede og treoghalvfems amerikanske sømænd blev fireogtredive dræbt.
De overlevende holdt sig til en anden version. De hævdede, at skibet for det første befandt sig i internationalt farvand, og for det andet vidste israelerne udmærket, hvem der var foran dem - de havde set Liberty siden seks om morgenen. Israelske rekognosceringsfly fløj flere gange over Liberty. Hvordan så piloterne ikke det amerikanske flag?
Da skibet blev beskudt, rejste sømændene endnu et amerikansk flag og sendte et signal om hjælp til et nærliggende amerikansk hangarskib, som skulle dække dem fra luften. Men hjælpen kom ikke, og israelerne fortsatte med at angribe igen og igen. Det, der chokerede Liberty-sejlerne mest, var, at deres egen regering ikke gjorde noget for at redde dem. De overlevende blev forbudt at tale om, hvad der skete med dem.
Israels territorium er så lille, at en elektronisk lyttetjeneste placeret på den amerikanske ambassade i Beirut overvåger al radiokommunikation i den jødiske stat. Ambassaden optog endda samtalerne fra de israelske piloter, da de angreb Liberty.
Hvorfor skød israelerne på amerikanerne?
De, skal du forstå, kunne ikke lide udseendet af et spionskib udstyret med særlig følsom teknologi.
Få dage før starten på krigen i Mellemøsten blev Liberty omplaceret til National Security Agency, som beskæftiger sig med elektronisk efterretning. I Spanien gik to oversættere fra bureauet, der talte hebraisk, ombord på flyet. Kort sagt var operationen "vi aflurer Israel" planlagt på forhånd.
Liberty-teknologien gjorde det muligt at genkende alle radiosendere i de israelske forsvarsstyrker. Da en israelsk soldat tændte for samtaleanlægget og rapporterede noget til chefen, da den israelske kampvognschef rapporterede til kompagnichefen, blev samtalen optaget, signalstyrken og placeringen af sendeenheden blev fastlagt. Dette gjorde det muligt for amerikanerne at udarbejde et nøjagtigt kort over placeringen af næsten alle israelske soldater og pansrede køretøjer.
Libertys udstyr opsnappede mere kommunikation, end dets besætning var i stand til at mestre og analysere. Derfor registrerede skibet kun alt og sendte de indsamlede oplysninger til analysecentret.
Og i nærheden, på Cypern, var der et enormt center for britisk radioefterretning, som opsnappede hele informationsstrømmen fra Liberty. Tilsyneladende var israelerne bange for, at briterne, deres gamle fjender, kunne dele information med araberne. Israelerne havde allerede mistanke om, at CIA leverede hemmelige oplysninger til Jordan – amerikanerne ønskede ikke, at kong Hussein skulle miste sin trone. Hvad hvis briterne og amerikanerne vil hjælpe egypterne? Og de vil begynde at informere dem om israelske troppers bevægelser?
Måske var frygten overdrevet. Ingen efterretningstjeneste kunne redde den besejrede egyptiske hær, men i kampens hede havde israelerne ikke tid til rolige analyser. Israel ønskede ikke at tage risici, så de slog Liberty til for at slippe af med spionringen på deres dørtrin.
Liberty-officererne fornemmede fare og undrede sig over, hvorfor et ubevæbnet skib blev sendt til en kampzone.
Om aftenen den 5. juni sendte kaptajn William McGonagle fra Liberty et radiogram til chefen for den 6. flåde, admiral William Martin, og bad ham sende en eskorte destroyer og forklarede, at "til selvforsvar har skibet kun fire 12,6 mm maskingeværer og håndvåben."
Dagen efter nægtede flådechefen og forklarede, at Liberty sejlede i internationalt farvand, intet havde med konflikten at gøre og "ikke kunne angribes af nogen side."
Skibets kaptajn etablerede ikke desto mindre konstant kamptjeneste for maskingeværbesætninger.
Om aftenen den 7. juni bevægede skibet sig mod Israel. Luftrekognoscering rapporterede til kystkommandocentret i Tel Aviv, at Liberty havde ændret kurs. Israelske fly kredsede om skibet.
I skibets kommunikationscenter morede amerikanske søfolk sig ved at tænde for det elektroniske modforanstaltninger og sende forvrængede signaler til israelske fly, der enten reducerede skibets billede eller forstørrede det kraftigt.
I det øjeblik sendte den amerikanske militærattaché et presserende telegram til Washington med advarsel: Hvis Liberty kom tættere på de israelske kyster, ville israelerne angribe den. Men de ordrer, der blev udstedt i denne henseende, var enten forkerte eller tabt i Forsvarsministeriets globale kommunikationssystem.
Det var ikke forgæves, at attachen slog alarm. Israelske fly skød mod Liberty. De ødelagde bov-maskingeværet og væltede flere antenner. En halv time senere dukkede torpedobådene op. De affyrede fem torpedoer. En af dem ramte midten af skroget, og fireogtyve mennesker døde af eksplosionen.
Kun en time senere sendte chefen for 6. flåde skibet i radio:
"Jeg modtog din rapport. Jeg sender fly for at dække dig. Overfladeskibe nærmer sig dig. Fortsæt med at rapportere situationen."
Endnu en time senere blev den amerikanske flådeattaché inviteret til den israelske generalstabs udenrigsafdeling og blev informeret om, at de israelske forsvarsstyrkers fly og torpedobåde "fejlagtigt havde angrebet et amerikansk skib." Attachen rapporterede til Washington, at israelerne "tilbyder deres dybeste undskyldninger og, for at undgå sådanne konflikter, beder om øjeblikkelig information om andre amerikanske skibe, der er placeret ud for kysten i kampområdet."
Den amerikanske regering valgte at glemme denne historie, fordi efterretningsskibet selvfølgelig overvågede de israelske troppers handlinger. Amerikanerne har altid været styret af Ronald Reagans så elskede princip, som ofte gentog: "Stol på, men bekræft."
Forholdet mellem USA og Israel har udviklet sig på et pragmatisk grundlag. Amerikanerne værdsatte Israel som en stabil og pålidelig stat. Derudover er det det eneste demokratiske land i hele regionen, det vil sige forudsigeligt i sin politik. Men hvis de to landes interesser var divergerende, blev amerikanerne styret af deres egne, ikke Israels.
Og Sovjetunionen, efter at have afbrudt forholdet til Israel i 1967, sluttede sig endelig til de arabiske lande. Det så ud til, at USA havde forpasset målet: ved at støtte lille Israel stillede det sig op mod den enorme arabiske verden. Men Sovjetunionen traf tværtimod det rigtige valg, og næsten hele den tredje verden er på dens side.
Sovjetiske ledere blev smigret, da lederne og lederne af snesevis af stater svor dem evigt venskab og kærlighed. Det var ikke synd at give så gode mennesker lån og våben på bekostning af statsbudgettet.
Selvfølgelig var der andre, mere hverdagsagtige motiver, der styrede sovjetiske embedsmænd. Tusinder og atter tusinder af mennesker tog til disse lande på lange forretningsrejser. Officerer og specialister boede der under bedre forhold end i deres hjemland og tjente meget anstændige penge. Da vi kom tilbage, købte vi biler og lejligheder. At arbejde i arabiske lande viste sig at være psykologisk behageligt. Det var rart at være i rollen som lærer og mentor. Det, der måske også betød noget, var ønsket om at hævde sig selv, at føle sig overlegen, at spille rollen som det "oplyste Vesten" i den arabiske verden, ikke at studere, men at undervise mere tilbagestående folk.
Men der gik år, og det viste sig, at USA har få allierede i Mellemøsten, men de forbliver loyale over for amerikanerne. De arabiske venner af Sovjetunionen viste sig ikke at være så pålidelige. De smilede kun til de sovjetiske ledere, så længe de gav våben, lån og sendte militære rådgivere.
På højden af oktoberkrigen på 73, da Egypten og Syrien angreb Israel fra begge sider, fløj Kosygin til Kairo. Egyptens præsident Anwar Sadat angreb ham med beskyldninger:
"Du gav os forældet udstyr til at bygge broer over Suez-kanalen!" Det tog os fem timer at gøre dette, mens du har en ny teknik, der giver dig mulighed for at gøre det på en halv time. De våben, du forsyner os med, kan ikke kaldes moderne! Det er din skyld, at vi er bagud i forhold til Israel. Og kalder du det venskabelige forbindelser?
I mellemtiden indledte israelerne et modangreb og krydsede Suez-kanalen. Det forekom for Sadat, at der den dag var en følelse af at glæde sig over Kosygins normalt uigennemtrængelige ansigt:
"Dette modangreb vil fuldstændig udmatte dig, fordi Kairo er under angreb."
- Hvor er de tanke, jeg bad om? - Sadat svarede ham med et spørgsmål.
"Vi koncentrerede vores indsats om Syrien," forklarede lederen af den sovjetiske regering, "det mistede tusind to hundrede kampvogne på én dag...
Ifølge Valentin Falin, under oktoberkrigen, "kommandoen over den sovjetiske hær - hvad nu hvis den politiske ledelse beslutter! — sætte en del af de luftbårne formationer i alarmberedskab." Men Leonid Ilyich Brezhnev følte ikke det mindste ønske om at kæmpe i stedet for sine arabiske venner.
Efter oktoberkrigen diskuterede Bresjnev og Gromyko, hvad de næste skulle gøre i Mellemøsten. Denne samtale blev optaget af Anatoly Chernyaev, stedfortrædende leder af den internationale afdeling af CPSU Centralkomité.
Bresjnev fortalte Gromyko:
— Det er nødvendigt at genoprette diplomatiske forbindelser med Israel. På eget initiativ.
Gromyko bemærkede forsigtigt:
"Araberne vil blive fornærmet, der vil være larm."
Bresjnev svarede meget skarpt:
- De gik til deres f... mor! Vi har tilbudt dem en fornuftig vej i så mange år. Nej, de ville kæmpe. Venligst, vi gav dem det nyeste udstyr - noget der ikke var tilgængeligt i Vietnam. De havde dobbelt overlegenhed i kampvogne og luftfart, tredobbelt overlegenhed i artilleri og absolut overlegenhed i antiluftskyts og panserværnsvåben. Og hvad? De blev udhulet igen. Og igen flygtede de. Og igen skreg de til os for at redde dem. Sadat ringede til mig to gange midt om natten. Han forlangte, at jeg straks sendte en landgangsstyrke. Ingen! Vi vil ikke kæmpe for dem. Folk vil ikke forstå os...
Tingene gik ikke ud over ord. Bresjnev turde ikke genoprette forholdet til Israel. Og uden relationer til den jødiske stat kunne Sovjetunionen ikke være lige så nyttig for de arabiske lande som USA. De, der forsøgte at skabe fred, søgte hjælp fra USA, som opretholdt forbindelser med begge sider og kunne spille rollen som mægler.
Den første til at opgive Sovjetunionen var den egyptiske præsident Anwar Sadat, som ønskede at afslutte krigen og få fredelig tilbage på Sinai-halvøen.
Den 17. juli 1972 bad Sadat alle sovjetiske militærrådgivere om at vende hjem inden for en uge, og der var mere end tyve tusinde sovjetiske officerer i Egypten på det tidspunkt. De tjente som rådgivere i alle militærenheder, begyndende med bataljonen.
Så sagde de, at Sadat var en forræder mod nationale interesser, og derfor sluttede fred med Israel. Men hans efterfølger, Hosni Mubarak, vendte ikke tilbage til venskabelige forbindelser med Sovjetunionen, men foretrak også en tilnærmelse til Amerika.
Al ubrugt kærlighed til arabiske venner blev overført til Syrien, som hader Israel og ikke ønsker – i modsætning til Egypten og Jordan – at forhandle og slutte fred med den jødiske stat.
Kuppet i Damaskus i november 1970, da militærpiloten Hafez Assad kom til magten og eliminerede sin forgænger Saleh Jedid (der døde i fængsel efter at have afsonet treogtyve år bag tremmer), blev mødt med forsigtighed i Moskva. Men de kom hurtigt overens med Assad. Det første syrerne gjorde var at bede om våben og modtog dem i ubegrænsede mængder. Hafez Assad, måske bedre end andre arabiske ledere, mestrede videnskaben om at modtage fra de sovjetiske ledere alt, hvad han havde brug for, uden at ofre noget.
Assad sagde ærligt: "Jeg vil ikke tage våben fra Moskva for mindre end en milliard."
I 1982 forværredes forholdet mellem Syrien og Israel, og truslen om en ny krig opstod, mindede vicechefen for centralkomiteens internationale afdeling, K.N. Brutens. Syrien modtog yderligere våben fra USSR. Sovjetiske SAM-5-missiler blev overført til Libanon, til Bekaa-dalen, tættere på Israel. Israel truede med at ødelægge dem.
Chef for generalstaben Marshal N.V. Ogarkov fortalte irriteret Brutents, at "amerikanerne og jøderne begraver sig selv", men "vores knytnæve" i regionen vil være "stærkere."
Generalløjtnant V.I. Makarov, en militærpilot, tjente dengang i generalstaben. Han mindede om, at luftkampe i Mellemøsten endte med nederlaget for syriske piloter.
Efter at have læst den næste telegram-rapport, leder chefen for hovedoperationsdirektoratet for generalstaben, general V.I. Varennikov krævede at forstå årsagerne til det mislykkede luftslag, drage konklusioner og indsende forslag. Den sovjetiske hærs generalstab opfattede med andre ord kampene i Mellemøsten som sin egen krig og deltog faktisk i den på de arabiske hæres side.
Men syrerne alene kunne ikke modstå Israel; enhver vellykket konfrontation krævede direkte sovjetisk militær deltagelse.
I juni 1982 oplevede Karen Brutents, mens han var på Andropovs kontor, som netop var blevet valgt til sekretær for CPSU's centralkomité, anspændte telefonsamtaler mellem Yuri Vladimirovich og forsvarsministeren, marskal Ustinov, og derefter med Gromyko.
Marshal Ustinov foreslog vedvarende "at flytte yderligere to missilregimenter med militær dækning til Syrien." Militæret var med andre ord klar til åbent at side med Syrien mod Israel. Andropov sagde forsigtigt: "Vi er nødt til at tænke over det."
Heldigvis kom tingene ikke til en ny krig.
Da det blev varmt, informerede syrerne Moskva om, at de var klar til at forsyne Sovjetunionen med flåde- og luftbaser på deres territorium, og til gengæld bad de om at indsætte sovjetiske luftværnsmissilsystemer med sovjetiske soldater. Syrerne forstod, at israelerne ikke ville bombe områder, hvor sovjetiske tropper var stationeret. Så snart spændingen aftog, glemte syrerne af en eller anden grund deres løfte om baserne...
 
Boomerang er tilbage
Tiden er inde til at se anderledes på forholdet mellem den sovjetiske ledelse og palæstinensiske og andre arabiske terrororganisationer.
I dag er det få mennesker, der husker, at udtrykket "international terrorisme", som aldrig forlader præsident Putins læber, russiske generaler og chefer for specialtjenester, blev opfundet af den amerikanske journalist Claire Sterling. Hun udgav en bog i 1981 kaldet "Network of Terror. En hemmelig krig udløst af international terrorisme." Det handlede om samarbejde mellem forskellige terrororganisationer. Sterlings bog vakte forargelse i Moskva, fordi den beskrev den bistand, som KGB ydede til terrorister.
Og hun vidste ikke alt endnu! Nu ved vi meget mere om denne side af historien. Selvfølgelig var Sovjetunionen ikke den fængslede far til mellemøstlig terrorisme. Men de sovjetiske efterretningstjenester (sammen med kolleger fra andre socialistiske lande) hjalp i mange år terrorister med våben og penge, trænede og beskyttede på deres territorium, fordi de kæmpede mod "imperialisterne og deres zionistiske håndlangere."
Denne bistand strakte sig endda til dem, der officielt blev stemplet som "skismatikere" og "forrædere mod den palæstinensiske sag." Først nu bliver de sande motiver for denne ulæselighed klar.
Den socialistiske verden var en ideel base for terroraktioner. Her, bag jerntæppet, var de uden for politiets rækkevidde, og de lokale myndigheder viste fuldstændig vilje til at samarbejde. Ungarn, Bulgarien, Tjekkoslovakiet, Østtyskland - Palæstinensiske terrorister nød overalt den mest begunstigede nationsbehandling.
Lederne af de socialistiske landes efterretningstjenester trænede palæstinenserne, primært Arafats folk, forsynede dem med våben og sprængstoffer og tillod dem at bruge deres landes territorium til at angribe international imperialisme og zionisme.
Men Moskvas forhold til palæstinenserne har aldrig været skyfrit.
Blandt højtstående palæstinensere, som til en vis grad er klar over detaljerne i de sovjetisk-palæstinensiske kontakter, er der forskellige synspunkter. Nogle takker ubetinget Moskva for alt, hvad det har gjort for PLO. Andre er meget skeptiske.
"Moskva-lederne erklærede altid højlydt, at de støttede vores kamp," klagede et medlem af PLO-ledelsen til journalister, "men under lukkede møder opførte de sig helt anderledes og var meget beregnende, når det kom til at give os noget."
Siden Nikita Khrusjtjovs tid har Sovjetunionen vænnet sig til at fokusere på Egypten. Så til Syrien. Moskva foretrak at handle med indflydelsesrige lande, som situationen i Mellemøsten afhænger af. Oprettelsen af Palæstinas Befrielsesorganisation blev set med mistro i Moskva.
Dets mål, proklameret i det nationale charter, ødelæggelsen af Israel, var tæt på visse personer i den sovjetiske ledelse, men svarede på ingen måde til statens interesser. Den permanente arabisk-israelske konflikt gjorde det muligt for Moskva at etablere sig grundigt i Mellemøsten, skaffe baser der til Middelhavseskadronen og regne med støtte fra arabiske stater, når de stemte i FN. Ødelæggelsen af Israel ville gøre den sovjetiske tilstedeværelse i Mellemøsten unødvendig.
Ydermere virkede Yasser Arafat ikke som en seriøs partner. Han manøvrerede og manøvrerede i det uendelige og kæmpede for overlevelse. Hvad kunne han give til Moskva?
Kina, som ikke anerkendte Israel, var det første socialistiske land, der etablerede forbindelser med palæstinenserne. Mao Zedong havde også brug for en form for internationale kontakter og partnere, helst juniorer. Yasser Arafat besøgte Beijing i 1964. Året efter åbnede et PLO-kontor der. Og i starten var det kun Kina, der leverede våben til palæstinenserne, og stammede ikke om penge og gav mere, end de bad om. Problemet var, at afstanden mellem kinesiske havne og palæstinensiske baser i Libanon var for stor.
Arafat kom først til Moskva i 1968, hemmeligt, under et falsk navn, i den egyptiske præsident Nassers følge. Efter et personligt bekendtskab og hemmelige forhandlinger begyndte holdningen i Moskva til Arafat at blive bedre. Især fordi sovjetiske ledere var bange for, at Arafat ville falde fuldstændig under Kinas indflydelse. Men kontoret for Palæstinas Befrielsesorganisation åbnede først i Moskva i 1976.
Den største hjælp fra Moskva kom efter, at den egyptiske præsident Anwar Sadat blev desillusioneret over venskabet med Sovjetunionen, og Kreml begyndte at lede efter nye venner i det arabiske øst.
Da israelske tropper i det 82. år, som et resultat af militæroperationen "Fred i Galilæa", drev de palæstinensiske væbnede styrker ud af Libanon, blev en liste over trofæer offentliggjort i Jerusalem: firs kampvogne, femogtres Katyusha missilkastere, to hundrede granatkastere, hundrede og halvtreds antitank-styrede missiler, halvfjerds tunge artilleristykker, otteogtyve håndvåben, fire og et halvt tusinde tons ammunition...
Dette var en lille del af, hvad Sovjetunionen leverede til Palæstinas Befrielsesorganisation. PLO havde betydelige midler til at betale for våben. Olieboomet skabte et overskud af penge i den arabiske verden, hvorfra der kunne gives noget til palæstinenserne. Selv Libyen gav, selvom Muammar Gaddafi af en eller anden grund ikke kunne finde pengene til at betale for de sovjetiske våben, som han selv modtog. Og blandt palæstinenserne er der mange rige mennesker, de donerede penge til den fælles kamp.
Efter palæstinensernes nederlag i Libanon fortsatte Moskva med at hjælpe Arafat, men hans strategiske betydning faldt.
Derudover talte Syriens præsident Hafez Assad imod Arafat, som fornemmede sin svaghed forsøgte at underlægge sig den palæstinensiske bevægelse. Han splittede flere grupper fra PLO. Moskva var splittet mellem sine forpligtelser over for Arafat og loyalitet over for sin vigtigste allierede, Syrien.
Den sande natur af forholdet mellem Moskva og palæstinenserne belyses af dokumenter, der faldt i hænderne på israelerne i 1982 og blev offentliggjort. Blandt dem er en optagelse af en samtale mellem udenrigsminister Andrei Gromyko og Yasser Arafat den tretten november, nioghalvfjerds.
Gromyko sagde til Arafat:
— Vi støtter den palæstinensiske, arabiske holdning. Vi vil uden tvivl støtte ethvert forslag, du fremsætter i FN. Du er garanteret støtte fra vores socialistiske venner. Men det sidste spørgsmål er egentlig bare et spørgsmål. Når vi taler med amerikanere om det palæstinensiske problem, spørger de os: er det muligt at handle med PLO og acceptere oprettelsen af en uafhængig palæstinensisk stat, hvis PLO ikke anerkender Israel?.. Overvejer du muligheden for visse taktiske indrømmelser i bytte for anerkendelse fra den fjendtlige lejr?? Overvejer du at anerkende Israels ret til at eksistere?
Arafat, selv ved hemmelige forhandlinger, svarede sin allierede lige så undvigende som ved pressekonferencer:
— Vores holdning er skabelsen af en fælles stat for jøder og arabere. De svarer os: dette betyder ødelæggelsen af Israel. I fireoghalvfjerds år erklærede vi, at vi ville skabe vores stat på enhver del af landet, hvorfra Israel forlader, og dette er vores ret.
Gromyko ønskede ikke at spilde tid og afsluttede koldt samtalen:
- Hvis din holdning ændres, beder jeg dig om at give os besked, da det er umuligt at undgå dette problem. Jeg beder dig tænke over dette.
Hvis dette er et ægte dokument, så vidner det om et meget vanskeligt forhold mellem partnere, der offentligt demonstrerede den mest brændende kærlighed til hinanden.
Men politiske uenigheder forstyrrede ikke militært samarbejde. Men det, palæstinenserne kalder militære operationer, kaldes normalt terrorisme.
Ifølge nogle skøn har omkring tre tusinde palæstinensere siden 1973 gennemgået militær træning i Sovjetunionen - i Baku, Tashkent, Simferopol og Odessa.
Mellem Simferopol og Alushta var der det 165. træningscenter for træning af udenlandsk militærpersonel under forsvarsministeriet. I 1980 blev træningscentret omdøbt til Simferopol Military Joint School. Atten tusinde krigere fra udviklingslande passerede gennem det. De underviste her i rekognoscerings- og sabotagearbejde - hvordan man beslaglægger våbenlagre, planter sprængstoffer, skyder fly ned...
I et forladt palæstinensisk kontor i Libanon fandt israelerne en af rapporterne fra den palæstinensiske militærmission på en rejse til Sovjetunionen, dateret 22. januar 1981.
Rapporten bemærkede, at nogle af de palæstinensiske kadetter, der ankom for at studere, måtte sendes tilbage, fordi de handlede med valuta, blev fulde, nægtede at adlyde sovjetiske instruktører og ikke ønskede at studere, hvad der krævedes under programmet.
Palæstinensere, der besøgte lejrene, klagede til gengæld over, at der var for meget politisk information og for lidt praktisk træning. Under kampene i Libanon bemærkede israelske officerer, at kun en lille del af de palæstinensiske tropper kæmpede med tilstrækkelig dygtighed. Resten handlede uorganiseret, vidste ikke, hvordan de skulle bruge moderne våben og led store tab.
Denne rapport indeholder yderst interessant information:
"Vores gruppe ankom til Simferopol. Der er hundrede og fireoghalvfems kæmpere i gruppen. Følgende fraktioner er repræsenteret: Fatah, Palæstinas Befrielseshær, Folkefronten for Palæstinas Befrielse, Demokratisk Front for Palæstinas Befrielse - Generalkommando, Palæstinas Befrielsesfront..."
Moskva-politikere har altid hævdet, at Palæstinas Befrielsesorganisation er engageret i ren politik, terror er værket af nogle andre "skismatiske" grupper, der ikke kontrolleres af Arafat. Men i sovjetiske træningscentre blev palæstinenserne undervist i netop sabotage og terroraktiviteter. Og blandt kadetterne i disse lejre var de fleste af dem Yasser Arafats folk.
Det er interessant, at Moskva også accepterede terrorister fra Den Demokratiske Front for Befrielse af Palæstina - Overkommandoen, selvom denne gruppes brutale handlinger blev offentligt fordømt.
Den Palæstinensiske Befrielseshær, der opererer under ledelse af den syriske generalstab, er dog også en af den palæstinensiske bevægelses mest uforsonlige og brutale enheder. Samt Folkefronten for Palæstinas Befrielse, ledet af Georges Habbash og Wadi Haddad. Det var dem, der organiserede de fleste flykapringer og deltog i de blodigste aktioner, startende med skydningen af passagerer i den israelske Lod-lufthavn.
Den treogtyvende april, fireoghalvfjerds, talte KGB-formand Yuri Andropov til generalsekretæren for CPSU's centralkomité Leonid Ilyich Brezhnev (dette dokument er blevet afklassificeret):
"Siden 1968 har Statens Sikkerhedskomité opretholdt konspiratorisk forretningskontakt med et medlem af Politbureauet for Folkefronten for Befrielse af Palæstina (PFLP), leder af PFLP's eksterne operationsafdeling, Wadi Haddad.
Ved et møde med KGB bosiddende i Libanon, afholdt i april i år. f.eks. skitserede Haddad i en fortrolig samtale et lovende program for sabotage og terroraktiviteter af PFLP... I øjeblikket forbereder PFLP en række særlige operationer, herunder angreb på store olielagerfaciliteter i forskellige dele af verden (Saudi-Arabien, Den Persiske Golf, Hong Kong osv.) , ødelæggelse af tankskibe og supertankere, aktioner mod amerikanske og israelske repræsentanter i Iran, Grækenland, Etiopien, Kenya, et razzia mod bygningen af diamantcentret i Tel Aviv osv. .
Haddad henvendte sig til os med en anmodning om at hjælpe sin organisation med at skaffe visse typer specialteknisk udstyr, der er nødvendigt for at udføre individuelle sabotageoperationer...
Karakteren af vores forhold til Haddad tillader os i et vist omfang at kontrollere aktiviteterne i PFLP's eksterne operationsafdeling, at udøve en indflydelse på den, som er til gavn for Sovjetunionen, og også at udføre aktive foranstaltninger i vores interesse. med hjælp fra sin organisation, samtidig med at den fornødne tavshedspligt opretholdes.
Under hensyntagen til ovenstående vil vi anse det for tilrådeligt på det næste møde at have en generelt positiv holdning til Wadi Haddads anmodning om at yde særlig bistand til Folkefronten for Palæstinas Befrielse... Vi beder om samtykke.”
Samtykke blev givet. Med andre ord støttede sovjetiske ledere ikke kun international terrorisme, men blev også medskyldige i primitive kriminelle forbrydelser.
Khabbash og Haddad var de mest almindelige kriminelle. De begik adskillige større røverier og tyverier i Libanon, hvor de fik sig hjemme og erhvervede en stor samling af uvurderlige kunstgenstande. Da Wadi Haddad døde, vidste Georges Habbash ikke, hvad han skulle gøre med sin rigdom. At sælge byttet et sted på en auktion var udelukket. Selv private samlere ville ikke tage byttet.
Så tilbød Habbash Moskva en lukrativ aftale: han ville give Sovjetunionen smykker, gamle mønter, figurer, som eksperter værdsætter til flere milliarder dollars, og til gengæld ville han modtage våben og sprængstoffer til en værdi af atten millioner dollars.
Forslaget blev vedtaget på et møde i Politbureauet den syvogtyvende november fireogfirs. Dette dokument, markeret med "Særlig mappe. Af særlig betydning,” er også blevet afklassificeret. Dokumentet siger:
"1. Enig i forslaget fra Forsvarsministeriet og USSR's statssikkerhedskomité, som er anført i notatet af 26. november 1984.
2. Instruere USSR's KGB om at: a) informere ledelsen af Den Demokratiske Front for Befrielse af Palæstina (DFLP) om den sovjetiske sides principaftale om at forsyne DFLP med særlig ejendom til en værdi af 15 millioner rubler i bytte for en indsamling af kunstmonumenter i den antikke verden; b) acceptere ansøgninger fra DFOP om levering af specialudstyr inden for den specificerede mængde; c) sammen med USSR's kulturministerium udføre aktiviteter relateret til den juridiske side af erhvervelsen af samlingen.
3. Pålægge statskomitéen for økonomisk samarbejde og forsvarsministeriet at behandle ansøgninger fra Den Demokratiske Front for Palæstinas Befrielse om særligt udstyr på i alt 15 millioner rubler (i mængden af genstande tilladt til forsyninger til nationale befrielsesbevægelser), indgivet pr. USSR's KGB, og forslag til deres tilfredsstillelse, aftalt med KGB i USSR, træder ind på den foreskrevne måde.
4. Instruere USSR's kulturministerium om at: a) acceptere en samling af kunstmonumenter fra den antikke verden fra USSR's KGB i henhold til en særlig liste; b) efter aftale med KGB i USSR bestemme stedet og betingelserne for særlig opbevaring af samlingen ("gyldne pantry"), dens lukkede videnskabelige udvikling og udstilling i fremtiden. Sammen med USSR's finansministerium, fremsætte forslag i overensstemmelse med den etablerede procedure vedrørende de nødvendige bevillinger til dette; c) løse problemer med at vise individuelle genstande og dele af samlingen efter aftale med KGB."
En af de mest modbydelige terroroperationer - beslaglæggelsen af det italienske passagerskib Achille Laura - blev udført af en mand, der var trænet i Sovjetunionen. Det var Abu Abbas, en mand tæt på Arafat. Han stod i spidsen for Den Palæstinensiske Befrielsesfront, en del af PLO.
Hans rigtige navn er Mohammed Zaidan Abbas. Han blev født i en palæstinensisk flygtningelejr i Syrien. Hans forældre valgte at forlade Palæstina, da Israel blev oprettet, i håb om, at de arabiske stater hurtigt ville ødelægge den jødiske stat, og de ville vende tilbage. Israel overlevede dog, og Abbas-familien ønskede ikke at bo ved siden af jøderne.
På universitetet i Damaskus studerede Abu Abbas arabisk litteratur, interesserede sig for marxisme og endte dermed i PLO. Han blev bemærket af Ahmed Jibril, leder af Folkefronten for Palæstinas Befrielse - Generalkommandoen.
Jibrils navn blev almindeligt kendt, da hans mænd beslaglagde en boligbygning i en lille israelsk by og dræbte atten civile der. Jibril sagde, at han skabte "en ny kampskole ved at bruge den højeste grad af revolutionær vold."
I 1973 tog Abu Abbas (han var femogtyve år gammel) til Sovjetunionen for at modtage militær træning, og efterfølgende opretholdt han kontakter med sovjetiske udenlandske efterretningsofficerer i arabiske lande.
Træningen gavnede ham. Han forsøgte at kapre fly og sprænge israelske havne i luften. I sommeren 1978 chartrede Fatah-militante et græsk skib. I havnen i Lattakia, hvor palæstinensiske sportsdykkere trænes, læssede syrerne sovjetfremstillede missilkastere på skibet, og i Tripoli tog de fire tons trinitrotoluen ombord.
Formålet med operationen: at affyre raketter mod den israelske havn i Eilat, forsøge at sætte ild til olieraffinaderiet. Hvorefter besætningen havde til hensigt at forlade skibet med båd, og skibet med en ladning sprængstof, styret af et automatisk styresystem, skulle styrte ind i molen. De sprængstoffer, der blev taget om bord, ville have været nok til næsten fuldstændig at ødelægge Eilat og dræbe mange civile.
Men 40 miles fra Eilat opsnappede en israelsk patruljebåd et skib med palæstinensere. Terroristerne blev dømt og idømt forskellige fængselsstraffe.
De tilfangetagne palæstinensere talte villigt med udenlandske journalister. Stedfortrædende leder af gruppen Khadir sagde, at han studerede på militærkurser nær Sevastopol: nedrivning, lægning af minefelter, eksploderende broer, udførelse af kampoperationer under betingelser med brug af nukleare, kemiske og biologiske våben.
"Før turen," sagde Khadir, "i vores lejr i Shatila tog vi et forberedende kursus om Sovjetunionens historie og kultur. De fortalte os, at vi skulle vænne os til uden tvivl at følge ordrer fra sovjetiske instruktører og ikke diskutere politiske emner."
Fatah-militante kom til Sovjetunionen med pas af afdøde jordanere og libanesere, hvor fotografier blev klistret over.
"Alle modtog to hundrede dollars for rejsen," fortsatte Khadir, "fordi russerne med alle midler forsøgte at få hård valuta. Vi blev advaret om ikke at engagere os i smugleri og profit. Den tidligere gruppe brændte ud over dette."
I 1982 skændtes Abu Abbas med Jibril og hans syriske venner, som forsøgte at tage kontrol over alle palæstinenserne, og kom til Arafat.
Efter at have erobret et italiensk skib med turister dræbte Abbas' mænd en af passagererne, en niogtres år gammel handicappet mand, simpelthen fordi han var jøde. USA's præsident Ronald Reagan var så forarget, at han beordrede brug af militær magt for at befri passagererne.
Derefter erklærede Yasser Arafat, at PLO ikke havde noget at gøre med beslaglæggelsen af skibet og beordrede Abu Abbas til at løslade gidslerne. Det blev senere kendt, at Arafat forklarede sine hjælpere: "Operationen var nødvendig, fordi den fik hele verden til at ryste for de palæstinensiske soldater."
Abu Abbas fandt tilflugt i Bagdad. Saddam Hussein finansierede palæstinensiske militante. Da Saddams regime kollapsede, forsøgte Abu Abbas at flygte til Syrien, men syrerne accepterede ham ikke. Ingen har brug for affaldsmateriale. I den arabiske verden er gamle præstationer værdiløse. Specialstyrker fra den 82. amerikanske luftbårne division tilbageholdt i Bagdad generalsekretæren for den militante organisation Palestine Liberation Front og et medlem af eksekutivkomiteen for den palæstinensiske befrielsesorganisation Abu Abbas...
Arafats personlige organisation, Fatah, forsøger ikke at deltage i modbydelige handlinger. De resterende grupper, der er inkluderet i PLO, betragter drab på civile som et normalt middel til at bekæmpe den "zionistiske enhed":
- Alle israelske statsborgere betragtes som fjendtlige soldater og er udsat for ødelæggelse, da deres død svækker Israel.
Det ville være forkert at antage, at den sovjetiske KGB eller DDR's ministerium for statssikkerhed eller andre socialistiske landes efterretningstjenester ledede palæstinensernes terroroperationer eller deltog direkte i dem - primært fordi, med få undtagelser, hver Den palæstinensiske gruppe havde allerede sin egen overherre - den syriske præsident Assad, irakiske Hussein, den libyske leder Gaddafi. Kun Yasser Arafat forsøgte at opretholde uafhængigheden af sin organisation, Fatah.
Sovjetiske udenlandske efterretningsofficerer og deres østeuropæiske kolleger forsøgte at opretholde tætte kontakter med palæstinenserne, ikke kun for en fælles kamp mod zionismen og imperialismen. Vi skulle holde øje med palæstinensiske terrorister og sikre, at de udførte deres handlinger uden for den socialistiske lejr.
Fra en rapport opbevaret i DDR's ministerium for statssikkerheds arkiver:
"Efter instruks fra kammerat Honecker blev minister for statssikkerhed Erich Mielke enig med den ledende repræsentant for den palæstinensiske befrielsesorganisation Abu Ijad om bistand og støtte til det arabiske folks retfærdige kamp i Palæstina. Kammerat minister forsikrede PLO-repræsentanten om, at skibsbårne nedrivningsladninger og håndgranater vil blive leveret i den ønskede mængde."
Mielke bad også om at overbringe taknemmelighed til Yasser Arafat for, at der ikke blev truffet foranstaltninger mod den amerikanske præsident under det sovjetisk-amerikanske topmøde i Wien. Erich Mielke var også Arafat taknemmelig for, at PLO gik med til ikke at gennemføre terroroperationer på DDR's territorium.
Moskva ønskede at vide alt om mellemøstlig og islamisk terrorisme, også fordi det efter invasionen af Afghanistan mistede sympatien fra den islamiske verden.
Muslimerne vendte ryggen til deres tidligere ven. Nu skulle man sørge for, at borgere i den socialistiske blok ikke blev ofre for palæstinenserne.
Dyret, opvokset ved fælles indsats, blev uregerligt. I efteråret 1985 blev Sovjetunionen fattigere af endnu en illusion.
Kidnapninger har længe været en standardmetode til kamp i Libanon, men ofrene var normalt amerikanere, og dette blev kaldt kampen mod imperialismen.
Den 30. september 1985 kidnappede palæstinensiske militante fire ansatte ved den sovjetiske ambassade og handelsmission. Næsten tyve år senere talte den daværende beboer i den sovjetiske efterretningstjeneste i Beirut, oberst Yu.N., om dette. Perfilyev.
På det tidspunkt blev pro-iranske grupper stadig mere indflydelsesrige i landet; de sprængte kasernen af amerikanske og franske fredsbevarende styrker i Libanon. Den mest aggressive af alle var Hizbollah (Allahs parti), som Perfilyev blot kalder en bande. Denne bande blev ledet fra Teheran.
To af de bortførte var efterretningsofficerer: Oleg Spirin arbejdede under dække af en ambassadeattache, Valery Myrikov var opført som ingeniør ved handelsmissionen. Derudover blev den konsulære afdelingsmedarbejder Arkady Katkov og ambassadelægen Nikolai Svirsky taget som gidsler. Under erobringen blev Katkov såret med et maskingevær. Desuden skete dette næsten ved siden af ambassaden.
Gidslerne blev ført til et område, hvor portrætter af Khomeini hang på væggene. De indså, at de var i hænderne på pro-iranske fundamentalister. Gidslerne blev strippet ned til deres underbukser og tvunget på knæ.
Broren til en af arrangørerne af kidnapningen blev ved et uheld dræbt i en indbyrdes kamp, så der var tale om, at sovjetisk efterretningstjeneste allerede havde fundet kidnapperne, og vores tog hævn. Faktisk vidste hverken ambassaden eller Moskva, hvem kidnapperne var, eller hvordan de skulle komme til dem.
Den sårede Katkov udviklede koldbrand. Banditterne tog ham til et øde sted - til stadion - og skød ham.
Iran, Jordan og Libyen blev bedt om hjælp. Alle lovede at hjælpe. Ingen gjorde noget.
Yasser Arafat erklærede straks, at han var en ven af Sovjetunionen og allerede havde betalt hundrede tusinde dollars for at få de sovjetiske diplomater løsladt. Det viste sig, at kidnapningen var organiseret af Arafats tidligere livvagter.
Det blev klart, da kidnapperne udtrykte deres krav gennem pressen: Moskva skal tvinge Syrien til at stoppe blodsudgydelserne i Libanon, altså ikke dræbe flere palæstinensere. Terroristerne overdrog til journalister fotografier af alle fire bortført med pistoler mod hovedet.
Ambassaden og den udenlandske efterretningsstation bad Moskva om at påvirke Syrien, så det ville stoppe meningsløse og brutale operationer i det nordlige Libanon omkring byen Tripoli, hvor syrerne ødelagde palæstinensere og islamiske radikale. Præsident Hafez al-Assad efterkom Moskvas anmodning.
På et tidspunkt besluttede de at løslade gidslerne. Men Afarat ringede fra Tunesien og beordrede:
- Slip ikke nogen, før der er garantier.
- Hvems?
- Min.
Denne samtale blev opsnappet af libanesisk kontraspionage, som med glæde viste teksten fra radioaflytningen til sovjetiske diplomater - sådan opfører din bedste ven sig.
Efterfølgende blev alt kendt.
Det sovjetiske folk blev taget til fange af palæstinenserne og overgivet til Hizbollah. Arafat besluttede at drage fordel af den bekvemme situation. Få først Moskva til at tvinge Syrien til at stoppe krigen mod palæstinenserne. For det andet at optræde for Moskva som en befrier. Derfor beordrede han, at der ikke skulle hastes med at frigive gidslerne.
Banditterne, der kidnappede sovjetiske folk, slog sig ned i den palæstinensiske flygtningelejr Shatila. Ifølge Perfilyev levede palæstinensere i Beirut som edderkopper i en krukke. De var uendelige i konflikt med hinanden.
Og fra KGB's første hoveddirektorat (udenlandsk efterretningstjeneste) kom der en instruktion til Beirut-stationen: at sikre, at frigivelsen af gidslerne blev organiseret gennem palæstinenserne og Arafat personligt. Efterretningsofficerer, der gjorde karriere ud af kontakter med Arafat, beviste over for deres overordnede hans nytte.
Oberst Perfilyev mødtes med Hizbollahs åndelige leder Seyyed Mohammed Hussein og Sheikh Fadlallah, godkendt til denne post af Iran. Perfilyev sagde, at han faktisk truede sheiken: "En stormagt kan ikke vente i det uendelige på løsladelsen af gidslerne. Konsekvenserne kan være uforudsigelige ikke kun for grupperne i Libanon, men også for dem, der står bag dem. Der kan altid være en fejl, når man affyrer en raket, og Teheran og Qom er ikke så langt væk."
Truslen virkede. Gidslerne blev løsladt.
Det sovjetiske folk har mistet deres immunitet mod terrorhandlinger. Jeg måtte søge hjælp ikke fra gamle venner, men fra tidligere fjender. Med begyndelsen af perestrojka blev dette muligt. Så da det i halvfemserne blev kendt, at palæstinensiske terrorister forberedte en aktion mod det sovjetiske fodboldhold, som var fløjet til VM i Italien, henvendte KGB sig til den italienske kontraspionagetjeneste SISMI for at få hjælp. Der blev ydet hjælp, og sovjetiske fodboldspillere undgik det værste.
Den 5. september 1972 overvandt otte palæstinensere hegnet omkring den olympiske landsby i München og trådte ind i lokalerne besat af det israelske hold. To atleter blev dræbt med det samme, resten blev taget som gidsler.
Israel bad den tyske regering om at træffe foranstaltninger for at befri gidslerne. Tyskerne handlede ekstremt uduelig, og det lykkedes palæstinensiske terrorister at dræbe elleve israelske atleter.
Hele verden talte om denne tragedie. De var kun tavse i Sovjetunionen; det var ubelejligt at rose terroristers handlinger og umuligt at kritisere palæstinensiske venner.
Sports-tv-kommentator Nina Eremina huskede: "Ved OL i München var vi nødt til at tie om terroristernes frygtelige gidseltagning. Banditter fangede derefter det israelske hold. Alle lande sender derefter live-reportager. Og vi kom til tragedien og lod som om, vi også udsendte, "filmede" med kameraet slukket. Det var skræmmende. Helt vildt. Der var en pause i en dag, sorg blev erklæret. Vores korrespondent Kolya Malyavin og jeg tog i hemmelighed til landsbyen, hvor dette skete. Jeg drømte om at tage hjem så hurtigt som muligt..."
I årtier ydede Sovjetunionen moralsk støtte til palæstinensiske terrorister, idet de argumenterede for, at de havde ret til at dræbe i navnet på at skabe deres egen stat. Disse opkald blev hørt. Og i mange år nu har tjetjenske militante dræbt civile, hvilket beviser, at de fører en national befrielseskrig. Hvorfor kan de ikke gøre, hvad palæstinenserne har lov til?
Tjetjenske krigere fik hjælp og støtte fra dem, der i så mange år blev betragtet som de bedste sovjetiske venner - fra de arabiske lande.
I den islamiske verden kan de ikke lide det, når trosfæller bliver fornærmet. Krigen i Tjetjenien blev af mange opfattet som et forsøg fra Moskva på at undertrykke den muslimske befolknings ønske om selvstændighed. Og begivenhederne i Tjetjenien - for radikale kredse i den islamiske verden - er først og fremmest et oprør af muslimer, der ønsker at leve efter deres egne love.
Krigen i Tjetjenien fik islamiske unge i selve Rusland til at indse, at de tilhører den muslimske verden og føler deres enhed med alle, der bekender sig til islam. Det er, i nutidens sprog, nye muslimer. Desuden ser den nye generation ud til at vælge radikal islam.
Vi kan roligt tale om eksistensen af verdensomspændende islamisk solidaritet. Islam anerkender jo ikke grænser, islam er grænseløs. Ethvert land, hvor islam praktiseres, er enhver muslims hjemland. Det er derfor, islamister anser det for muligt og nødvendigt at komme trosfæller til hjælp over hele verden, også i Tjetjenien.
Abu Hamza al-Masri, som prædikede i en moské i London, blev arresteret i maj to tusinde og fire anklaget for at organisere og finansiere terrorhandlinger i forskellige lande (se: Nezavisimaya Gazeta, 2004, 1. september).
Han giftede sig engang med en englænder og var i stand til at blive i Storbritannien. Han hjalp sårede Mujahideen, der kom til England for at få behandling. Og så tog han selv til Afghanistan, hvor han mistede et øje og en hånd i en mineeksplosion. Han vendte tilbage til London ikke kun som radikal islamist, men også som tilhænger af oprettelsen af et globalt kalifat.
Han sagde, at han "finansierer palæstinensiske unges operationer." Derudover opfordrede Abu Hamza sine trosfæller til at støtte de tjetjenske separatister og åbnede en "islamisk lejr" for at træne militante...
Få timer efter eksplosionerne ved Rizhskaya-metrostationen i Moskva i august 31, 2004 tog organisationen Islambuli Brigade ansvaret. Hun lagde en meddelelse på nettet:
"Denne heroiske handling blev udført til støtte for tjetjenske muslimer. I fremtiden vil vi fortsætte vores kamp mod det utro og feje Rusland og den foragtelige Putin, som er blevet ved med at dræbe muslimer, siden han blev leder af det gudløse Rusland. Vores mål er Rusland, og vi begynder at føre en blodig og voldelig krig mod det. Russerne vil selv opleve den samme frygt og den samme lidelse, som de påførte muslimerne.”
Khaled al-Islambouli er den samme egyptiske hærløjtnant, som myrdede præsident Anwar Sadat. Hans bror, Mohammed Shawki al-Islambuli, blev en kollega med Osama bin Laden. Mest sandsynligt er disse bedragere. Men det er karakteristisk, at islamiske radikale kalder Rusland for en fjende. Alle anstrengelser for at komme overens med dem gik til spilde.
Under antiterror-operationer på det palæstinensiske selvstyres territorium opdagede og overdrog israelerne til den russiske ambassade materialer om forbindelser mellem den palæstinensiske terrororganisation Hamas og tjetjenske militante.
I deres propagandamateriale erklærer palæstinenserne støtte til de militante og kalder Basayev og Khattab for helte. Desuden opfordres palæstinenserne til at kæmpe "på Ichkerias side mod de russiske mordere."
Så mange penge og kræfter blev brugt på venskab med arabiske militante – så de ville komme til vores land for at dræbe os og vores børn?
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